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1 Ausgangslage und Rahmenbedingungen

Dieses Jahr wurde zum ersten Mal eine studiengangubergreifende Befragung zur Qualitat der
Ausbildung bei allen Studierenden (Bachelor, Master, Teil- und Vollzeit), Dozierenden', wis-
senschaftlichen Mitarbeitenden und Lehrbeauftragten des Departements Life Sciences und
Facility Management (LSFM) durchgeflihrt. Von nun an soll diese Art von Qualitatssicherung

in einem Turnus von drei Jahren wiederholt werden.

Es wurden die Bachelor- und Master-Studierenden aller Studiengange (BT, CH, FM, LM, Ul)
und Vertiefungen (ACLS, CLS, FBI, PB) befragt. Die Teilnehmenden hatten rund einen Monat
Zeit (6. Marz bis 31. Marz 2019), den Onlinefragebogen auszufillen. Dozierende und Studie-
rende erhielten eine unterschiedliche Version, die sich vom Inhalt her aber decken. Die Befra-

gung ist allgemein gehalten und ersetzt nicht die modulspezifischen Evaluationen.

Nebst der Ausbildungsqualitat wurden folgende Bereiche erhoben:

e das Umfeld

e die Infrastruktur und Lernumgebung am Departement LSFM
e das Lernverhalten der Studierenden

o die Belastung wahrend dem Studium

¢ allgemeine demografische Angaben zur Person

¢ die Rickmeldemdoglichkeiten in den Modulen

Die Aufstellung der Items (Erhebungseinheiten) und der offenen Fragen erfolgte weitgehend
durch das Evaluationsteam am Departement LSFM. Da wurde der Fragebogen weiter aufbe-
reitet, als Online-Befragung? aufgesetzt und nach der Datenerhebung ausgewertet. In den Er-
gebnissen des vorliegenden Berichts sind die einzelnen Studiengange jeweils einander ge-
genulbergestellt. Wo es moglich war, wurden zudem die Antworten der Studierenden und Do-
zierenden miteinander verglichen. Die Gliederung des Berichts folgt den Themenbereichen

des Fragebogens.

An dieser Stelle mdchten wir uns fur die konstruktive Zusammenarbeit bei der Erstellung des
Fragebogens herzlich bedanken. Auch beim Studiengangsekretariat bedanken wir uns fur die

speditive Zusammenstellung der Befragungsmenge der Studierenden. Zu guter Letzt geht ein

' Im Folgenden wird einfachheitshalber nur noch der Begriff «Dozierende» verwendet.
2 Unterstltzt durch das Institut fir Angewandte Simulation (IAS).
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herzlicher Dank an die Studierenden und Dozierenden sowie das wissenschaftliche Personal

fur die rege Teilnahme an der Befragung und die daflir aufgebrachte Zeit und Geduld.

2 Methodisches Vorgehen

Der Fragebogen? (vgl. Anhang) besteht, mit Ausnahmen einiger offener Fragen, aus ltems, zu
denen die Studierenden ihre Zustimmung oder Ablehnung mittels einer vierstufigen Antwort-
skala (4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu) abgeben
konnten. Im deskriptiven Ergebnisteil werden in der Regel die Stichprobengrdsse (n), der Mit-
telwert (M) sowie die Standardabweichung (SD) zu den jeweiligen Items angegeben. Der Mit-
telwert berechnet sich aus den addierten Einzelwerten dividiert durch die Stichprobengrésse
(n). Die Standardabweichung (SD) stellt eine Masszahl fiir die Streuung der Haufigkeitsvertei-
lung (Quadratwurzel der Varianz) dar. Je kleiner SD, umso mehr sind sich die Studierenden in
ihrem Antwortverhalten einig. Zur Darstellung wurde meist die Tabellenform gewahlt, um so
den Vergleich aller Studiengange bzw. Gruppen zu ermdglichen. Wenn signifikante Unter-
schiede beobachtet wurden, so sind diese mittels Buchstaben tUber dem Mittelwert gekenn-
zeichnet. Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren

Werten. Jeder Buchstabe steht fur einen Studiengang (siehe jeweils im Spaltentitel).

Fir die statistischen Analysen wurden die Computerprogramme SPSS 25 sowie Excel 2016
verwendet. Unterschiede im Antwortverhalten der Studierenden der einzelnen Studiengange

wurden mittels folgenden Verfahren eruiert:

Einfaktorielle Varianzanalysen oder der H-Test nach Kruskal und Wallis zur Ermittlung der
statistischen Bedeutung der Unterschiede der Mittelwerte zwischen den Studiengangen. Mit
dem Post-Hoc-Test von Tukey bzw. dem nichtparametrischen U-Test nach Mann-Whitney

wurde anschliessend untersucht, welche Gruppen sich signifikant voneinander unterscheiden.

Es wurde die Null-Hypothese «es gibt keine statistischen Unterschiede zwischen den Media-
nen der einzelnen Gruppen» getestet. Falls diese verworfen werden kann, wird von einem
Unterschied ausgegangen. Das Signifikanzniveau fur die Annahme eines Unterschieds wurde

auf p < 0.05 festgelegt.

3 Fur Studierende und Dozierende wurde je ein separater Fragebogen erstellt, der inhaltlich grossmehrheitlich
identisch ist. Einige Fragen, z.B. zur Belastung wahrend dem Studium, wurden nur den Studierenden gestellt.
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Bei den offen angelegten Fragen wurde eine Inhaltsanalyse mit anschliessender Kategorien-
bildung vorgenommen. Im Bericht wurden die am meisten genannten Anregungen oder Vor-
schlage im jeweiligen Kapitel zusammenfassend eingearbeitet (anonymisiert). Fir Interes-

sierte stehen die Originalaussagen als Worddokument zur Verfigung.

Bei der grafischen Darstellung der Ergebnisse wurden Balkendiagramme mit den absoluten

Werten oder den Prozentwerten erstellt.

Zu beachten ist, dass v.a. bei den Dozierenden die Stichprobengrésse nicht immer optimal

ausfallt. Die Zahlen sollen daher mit Vorsicht interpretiert werden.

3 Beschreibung der Stichprobe

Die Stichprobe der Studierenden und der Dozierenden wurde wie folgt erhoben: Gefragt wurde
nach dem Alter, Geschlecht, dem Studiengang und der Anzahl absolvierter Semester, aber
auch, ob jemand Teil- oder Vollzeit studiert und ob jemand einer Erwerbstatigkeit nachgeht.
Bei allen Darstellungen sind die Studiengange einander gegenuibergestellt. Wo die Unter-

schiede signifikant sind, wird dies entsprechend gekennzeichnet.

3.1 Ricklauf Studierende nach Studiengang

Tabelle 1 (s. unten) stellt den Ricklauf der gesamten Befragung detailliert dar. 1528 Studie-
rende wurden per E-Mail eingeladen, an der Befragung mitzuwirken. Davon haben 580 den
Fragebogen vollstandig ausgefullt, was einem Rucklauf von 40% entspricht. Dozierende wur-
den total 358 eingeladen und 112 haben den Fragebogen korrekt ausgeflllt. Hier ist der Riick-

lauf mit 31.3% etwas tiefer.

Tabelle 1: Rucklauf Studierende und Dozierende nach Studiengang

Studierende Dozierende
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
eingeladen ausgefilllt Ricklauf % eingeladen ausgefillt Ricklauf %
BSc BT 189 86 45.5 BSc BT 15
BSc FM 229 97 42.4 BSc FM 13
BSc CH 140 40 28.6 BSc CH 10
BSc LM 181 94 51.9 BSc LM 14
BSc Ul 564 183 324 BSc Ul 49
MSc Ul 81 24 29.6 MSc Ul 4
MSc FM 28 14 50 MSc FM
MSc LS/ VT 116 42 36.2 MScLS/VT 6
Total 1528 580 38% Total 358 112 31.3%
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Reguléare Studiengange Bachelor (BSc) und Master (MSc): BT=Biotechnologie; CH=Chemie; FM=Facility Manage-
ment; LM=Lebensmitteltechnologie; Ul=Umweltingenieurwesen; LS=Life Sciences; ENR=Umwelt und Naturliche
Ressourcen.

Vertiefungen (VT) Master LS: ACLS=Applied Computational Life Sciences; CLS=Chemistry for the Life Sciences;
FBI=Food and Beverage Innovation; PB=Pharmaceutical Biotechnology

Anmerkung: Aufgrund der geringen Ricklaufe wurde der Master of Life Sciences mit den Vertiefungen zusammen-
genommen; sie werden kiinftig MSc LS VT genannt. Bei der Gruppe der Dozierenden wurden der MSc FM und der
MSc ENR in die jeweiligen BSc-Studiengange integriert.

Geschlecht und Alter der Studierenden

Abbildung 1 zeigt, dass die Verteilung der Geschlechter (Total Manner 49% vs. Frauen 51%)
sehr ausgeglichen ist. Lediglich im Master of Life Sciences mit seinen Vertiefungen (MSc LS
VT) Uberwiegen die Manner stark (Manner 69% vs. Frauen 31%).

Alle

BSc BT
BSc CH
BSc FM
BSc LM
BSc Ul
MSc ENR
MSc FM

MSc LS VT

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® Manner M Frauen

Abbildung 1: Geschlechterverteilung der Studierenden nach Studiengang

Alle n=580; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=183; MSc ENR n=24; MSc FM
n=14; MSc LS VT n=42
In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.

Anzahl absolvierter Semester aufgeteilt nach Studiengang

Wie aus Abbildung 2 ersichtlich, studieren die meisten Befragten schon bis zu zwei Semester
am Departement LSFM. 156 Studierende befinden sich im 2. bis 4. Semester. Ahnlich viele

(162) haben bereits flinf oder sechs Semester hier studiert.
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Alle

BSc BT

BSc CH
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Abbildung 2: Anzahl absolvierter Semester nach Studiengang

Alle n=576; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=182; MSc ENR n=23; MSc FM
n=14; MSc LS VT n=42

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.

Durchschnittliche Reisedauer pro Tag zum Studienort

In Abbildung 3 ist ersichtlich, dass der Grossteil der Studierenden einen Reiseweg von bis zu
30 Minuten pro Tag* zurlicklegt (n=153). Fast ebenso viele pendeln immerhin zwischen einer
halben und einer Stunde taglich. Erstaunlich ist, dass es doch einige Studierende der Ba-
chelorstudiengange gibt, die eine gesamte Reisezeit von mehr als 3 Stunden taglich in Kauf

nehmen.

Obwohl einige Studierende einen langen Reiseweg haben, sind ein Grossteil (60.7%) zwi-
schen 80% und 100% im Kontaktunterricht anwesend, dies obwohl es in den meisten Fallen

4 Gefragt wurde nach der Dauer der Hin- und Riickreise insgesamt pro Tag.
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keine Anwesenheitsregelung gibt5. Sehr hoch ist die Anwesenheit im Bachelorstudiengang
Chemie und im Masterstudiengang Umwelt und Naturliche Ressourcen. Hier geben Uber 80%

der Studierenden an, zwischen 80% und 100% anwesend zu sein (vgl. Abbildung 4).

Alle

BSc BT
BSc CH
BSc FM
BSc LM
BSc Ul
MSc ENR

MSc FM

MSc LS

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

u0-30 Min ®=31-60 Min ®61-90Min  ®91-120 Min  ®121-150 Min = 151-180 Min  ®>180 Min

Abbildung 3: Tagliche Reisedauer der Studierenden zum Studienort

Alle n=579; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=96; BSc Ul n=183; MSc ENR n=24; MSc FM
n=14; MSc LS VT n=42

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.

Die teilweise lange Hin- und Ruckreise wird von knapp der Halfte der Studierenden (42.4%)
zum Selbststudium genutzt. 129 gaben an, wahrend der Fahrt bis zu 30 Minuten fir das Stu-
dium zu arbeiten, 59 sogar mehr als eine Stunde. Bei Studierenden im Masterstudiengang
Umwelt und Natlrliche Ressourcen ist der Anteil der genutzten Zeit zum Selbststudium am
hochsten (58.3%). Obwohl fast 30% der Studierenden des Bachelorstudiengangs Chemie eine
Anreise von mindestens 30 Minuten haben, nutzen sie die Zeit eher selten bis nie (77.5%) zum
Selbststudium. Fur detaillierte Angaben zu jedem Studiengang siehe die Zahlen in Abbildung
13 im Anhang.

5 In wenigen, ausgewahlten Modulen bzw. Kursen gibt es eine Anwesenheitspflicht.
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BSc FM

BSc LM

BSc Ul

MSc
ENR

MSc
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MSc LS
VT
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EBis20% ®21%-40% ®41%-60% ®61%-80% m80% -100%

Abbildung 4: Anwesenheit im Kontaktunterricht

Alle n=580; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=183; MSc ENR n=24; MSc FM
n=14; MSc LS VT n=42

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.

Teilzeit- vs. Vollzeitstudium

Abbildung 5 (s. unten) zeigt die Verteilung der Teilzeit- und Vollzeitstudierenden nach Ge-
schlecht auf. Jeweils gut zwei Drittel aller Studierenden absolvieren ein Vollzeitstudium.
Diese Verteilung zieht sich Gber alle Studiengéange hinweg, weshalb auf eine Aufteilung nach
Studiengang an dieser Stelle verzichtet wird. Im Anhang sind in Abbildung 10 die detaillierten
Zahlen, nach Studiengang aufgeteilt, dargestellt.
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Abbildung 5: Teilzeit- vs. Vollzeitstudium aufgeteilt nach Geschlecht
Alle n=580

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.

Erwerbstatigkeit wahrend dem Semester

Die Studierenden wurden generell gefragt, ob sie wahrend dem Semester oder wahrend der
unterrichtsfreien Zeit einer Erwerbstatigkeit nachgehen, d.h. ohne zwischen diesen Phasen zu
unterscheiden. Etwas mehr als die Halfte (56%) geht einer Erwerbstatigkeit nach. Besonders
haufig, namlich bei knapp 79%, ist dies bei den Studierenden des Masterstudiengangs Facility
Management (n=14) der Fall. In Abbildung 11 im Anhang sind die detaillierten Zahlen zu den
einzelnen Studiengangen aufgeflihrt. Die erwerbstatigen Studierenden haben weiter ihr Pen-
sum wahrend dem Semester respektive der vorlesungsfreien Zeit angegeben. In der unten-
stehenden Abbildung 6 wird deutlich, dass die Pensen stark variieren, je nachdem, ob vorle-
sungsfreie Zeit ist oder nicht. Wahrend dem Semester arbeitet je ein Viertel der Studierenden
bis 10% respektive bis maximal 20%. 24% der Studierenden haben auch wahrend den Veran-
staltungen eine Nebentatigkeit von bis zu 40%. In der vorlesungsfreien Zeit hingegen geben
fast 30% der Studierenden an, mehr als 80% zu arbeiten, und nur 14% arbeiten bis zu einem
Tag pro Woche. Dieses Bild zeigt sich in allen Studiengangen.
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BSc FM
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Abbildung 6: Pensum der Erwerbstatigkeit wahrend und ausserhalb des Semesters

Waihrend Semester: Alle n=304; BSc BT n=43; BSc CH n=11; BSc FM n=53; BSc LM n=49; BSc Ul n=96; MSc
ENR n=14; MSc FM n=11; MSc LS VT n=27

Ausserhalb Semester: Alle n=304; BSc BT n=45; BSc CH n=16; BSc FM n=52; BSc LM n=48; BSc Ul n=96; MSc
ENR n=14; MSc FM n=10; MSc LS VT n=23

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.

Zudem ist interessant, dass gesamthaft betrachtet doch zwei Drittel all derjenigen, welche ei-
ner Erwerbstatigkeit nachgehen, dies nicht im Fachbereich ihres Studiums tun. Anders sieht
es beim MSc LS VT und beim MSc FM aus. Dort arbeiten rund drei Viertel im dem Bereich, in

welchem sie studieren (vgl. Abbildung 12 im Anhang).
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3.2 Motivation fiir das Semester

Die Studierenden wurden gebeten, ihre Motivation fur dieses Semester auf einer vierstufigen
Likert-Skala zwischen 1=gar nicht motiviert bis 4=sehr motiviert einzuschatzen. Es zeigt sich
klar, dass Uber alle Studiengange hinweg die Studierenden eine hohe Motivation an den Tag
legen (M=3.0; SD=0.7). Am motiviertesten sind die Studierenden des Masterstudiengangs
Umwelt und Nattrliche Ressourcen (M=3.3; SD=0.6). Signifikante Unterschiede zwischen den
Studiengangen konnten keine gefunden werden (vgl. Tabelle 2). 13 Studierende wollten sich
zu dieser Frage nicht dussern. Die Dozierenden sind Uber alle Studiengange hinweg der An-
sicht, dass die Studierenden in der Regel hochmotiviert sind (M=3.4, SD=0.6). Sie schatzen

die Motivation der Studierenden also hoher ein, als diese es selber tun.

Tabelle 2: Motivation der Studierenden

MSc MSc MSclLS

Alle BScBT BScCH BScFM BScLM BSc Ul ENR EM VT

Die Motivation der Studieren- M 34 35 3.3 3.1 3.2 3.4 ** ** 3.8
isti D

den ist in der Regel hoch SD 0.6 05 0.7 0.7 0.6 0.7 o . 04

Wie motiviert sind Sie fiir das M 3.0 31 3.0 3.0 3.0 3.0 3.3 3.1 3.1

Studium in diesem Semester? SD 0.7 07 0.9 0.8 0.7 0.7 0.6 05 0.7

Studierende: Alle n=567; BSc BT n=84; BSc CH n=39; BSc FM n=96; BSc LM n=91; BSc Ul n=180; MSc ENR
n=22; MSc FM n=14; MSc LS VT n=41

Dozierende: Alle n=110; BSc BT n=13; BSc CH n=10; BSc FM n=14; BSc LM n=14; BSc Ul n=53; MSc LS VT n=6
(**keine Daten zu diesem ltem vorhanden)

Antwortformat: 4=sehr motiviert, 3=eher motiviert, 2=eher unmotiviert, 1=gar nicht motiviert, 0=keine Antwort

Bemerkung: die Antwortkategorie «keine Antwort» wurde als «missing» gezahlt.

4 Umfeld, Infrastruktur und Lernumgebung

In diesem Kapitel geht es um das Umfeld auf dem Campus, die ganze Infrastruktur sowie die
Lernumgebung. Diese Fragen wurden den Studierenden wie auch den Dozierenden gestellt,

was eine Gegenuberstellung der Ergebnisse nahelegt.

4.1 Unterstlitzung und Services

Uber alle Studiengange hinweg bewerten die Studierenden v.a. die Laborrdume als sehr gut
und betrachten sie als sehr unterstitzend fur die Arbeit (M=3.6, SD=0.6) (vgl. Tabelle 3). 84
Studierende haben hierzu keine Antwort gegeben, da sie evtl. diese Raumlichkeiten nicht
brauchen. Auch die Onlineplattformen wie Moodle, Collab oder Share Point werden sehr ge-
schatzt (M=3.5, SD=0.7, 16 «keine Antwort»), dicht gefolgt vom Service-Desk und dem Zu-
gang zu den Gebauden, die den Studierenden das Arbeiten erleichtern (M=3.4, SD=0.8 bzw.
ZHAW LSFM Studiengangiibergreifende Befragung 2019 14



SD=0.9). Hier ist anzumerken, dass sich 134 Studierende nicht bezlglich des Service-Desks
gedaussert haben. Eher weniger gut wahrgenommen werden die Mensa (M=2.9, SD=1.0, 61
«keine Antwort»), Arbeitsmoglichkeiten fur Gruppen (M=2.7, SD=1.0, 11 «keine Antwort») so-
wie die Mdglichkeit, an einem Ort ruhig zu arbeiten (M=2.2, SD=1.0, 15 «keine Antwort»).
Vergleicht man die Studiengange untereinander, so werden einige signifikante Unterschiede
sichtbar. Gerade die eher kritisch bewerteten «ruhigen Rdumlichkeiten» werden von den Mas-
terstudierenden FM (n=14) signifikant hdher bewertet als von den anderen (M=3.2, SD=1.0).
Auch die Bachelorstudierenden Ul tendieren dazu, die Umgebung, Infrastruktur und den Ser-
vice signifikant besser zu bewerten als die Studierenden anderer Studiengange. Die Dozie-
renden schatzen einige Bereiche kritischer, aber nicht per se negativer ein, etwa die Praktika
und Labore (M=3.0, SD=1.0 vs. M=3.6, SD=0.6). Dies kommt v.a. beim Bachelorstudiengang
Ul markant zum Vorschein. Die Dozierenden bewerten diesen Punkt um einiges tiefer, als dies
die Studierenden im BSc Ul tun. Die Bibliothek wird daflr von den Dozierenden allgemein
héher bewertet als von den Studierenden. Hier spielt sicher die unterschiedliche Perspektive

und Nutzung eine zentrale Rolle.

Tabelle 3: Einschatzung von Umgebung, Infrastruktur und Service
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[ B = @ O k¥ ) 5.9 = o N

. CE o 3 2 2 5D S8 £8

~ o a N = ] ﬁ = © £ Q w N

o ) o [0) o ® 8 c ) IS © 7] % o ®

= T Qo Q % () = = ° c @ ® = = oa

< S s 2 >3 = % 3 g 2 c 5 8 ('2 5 2

& S5 b N S & 28 = 22 28
D M [3.0 3.5 3.6 3.6 3.6 3.0 3.5 2.9 3.1 2.2 21
o SD | 1.0 0.5 0.7 0.7 0.6 0.9 0.8 0.9 0.9 0.9 0.9
< s M |36 3.5M 3.4 3.4 3.3 3.2 3.1 3.1 2.9 2.7 2.2
SD | 0.6 0.7 0.8 0.9 0.8 0.8 1.0 0.9 1.0 1.0 1.0
D M |28 3.3 3.6 3.6 3.5 3.1 3.7 2.8 3.2 1.8 2.1
3 g SD [1.2 0.6 0.7 0.6 0.7 0.9 0.7 1.1 0.9 0.6 0.8
@ K s M [3.6 3.7 3.5 3.2 3.3 3.0 3.0 2.9 3.0¢¢ 2.5 1.7
SD | 0.6 0.6 0.8 1.0 0.8 0.9 1.0 0.9 1.0 1.0 0.8
D M [34 3.4 3.2 3.2 3.6 29 2.8 3.0 29 2.3 2.0
3 @ SD | 1.0 0.5 1.0 1.0 0.5 1.0 0.5 0.8 0.8 0.8 1.1
@ 6 s M |36 3.4 3.4 3.3 3.2 3.2 2.8 3.1 3.26¢ 2.7 2.1
SD | 0.7 0.7 0.7 1.0 0.8 0.9 1.1 0.9 1.0 1.1 1.0
D M | * 3.4 3.5 3.9 3.6 2.7 29 2.4 1.7 2.1 2.2
3 g SD 0.5 0.8 0.3 0.5 0.9 1.2 0.9 1.0 1.1 1.2

@ E s M 3.5 3.5 3.2 3.7AEH 130 3.5°0 (2.7 2.9 2.1 2.6 2.5ADEH

SD | 0.8 0.7 0.9 0.7 0.9 0.7 1.1 1.0 1.0 1.0 1.1
D M |38 3.6 3.9 3.5 3.6 3.4 3.7 2.9 3.3 2.3 2.0
3 @ SD [ 0.5 0.6 0.4 0.9 0.5 0.7 0.5 1.1 0.7 1.0 0.9
@ E s M |37 3.5 3.6 3.5 3.4¢ 3.0 3.2¢ 3.1 3.266H 125 1.9
SD | 0.6 0.6 0.6 0.7 0.8 0.9 0.9 0.8 0.8 1.0 0.9
N M |28 3.6 3.7 3.7 3.6 29 3.7 3.1 3.3 2.2 21
@ - SD | 0.9 0.5 0.6 0.6 0.6 1.0 0.6 0.8 0.8 0.9 0.8
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M 3.7 3.5 3.5 3.3 3.4¢ 3.3 3.4BCDH | 3 2 3.1¢6H | 3 0ACDE | 2 5ADH
S SD | 0.6 0.7 0.7 0.9 0.7 0.7 0.8 0.9 1.0 0.9 1.0
M *¥k *¥k *k *k *k *k *k *¥k *k *¥k *k
x
z | Plsp
[T
t}JJV s M 3.6 3.4 3.5 3.2 3.6 3.5 3.4 3.4 3.3¢6 3.0 2.5~
= SD | 0.5 0.7 0.9 1.0 0.7 0.7 0.9 0.7 0.9 0.9 0.9
M k% k% *k *k *k *k *k k% *k k% *k
—_ D
é)') Q SD
= E s M 3.6 3.4 3.0 3.7 29 3.6 2.6 2.7 1.6 2.9 3.2ABDH
SD | 0.5 0.7 1.1 0.9 1.0 0.8 1.2 1.2 1.0 1.0 1.0
D M 3.3 3.8 3.3 3.5 3.5 3.5 3.8 3.0 3.7 3.2 2.3
ot i SD | 1.2 0.4 0.8 0.8 0.8 0.8 0.4 1.2 0.5 1.0 1.0
[&]
UE)'; s M 3.7 3.2 3.2 3.0 3.2 3.0 2.7 3.1 2.8C6 2.4 1.9
SD | 0.7 0.7 0.8 1.0 1.0 1.0 1.3 0.9 1.0 1.1 0.9

Studierende: Alle n=446-575; BSc BT n=71-86; BSc CH n=26-40; BSc FM n=55-96; BSc LM n=73-97; BSc Ul
n=140-182; MSc ENR n=11-22; MSc FM n=7-14; MSc LS VT n=27-42

Dozierende: Alle n=57-111; BSc BT n=9-14; BSc CH n=4-10; BSc FM n=11-14; BSc LM n=8-14; BSc Ul n=24-53;
MSc LS VT n=3-6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

Bemerkung: Die starken Abweichungen bei den Angaben sind darauf zurtickzufiihren, dass es auch eine Antwort-
kategorie «keine Antwort» gab. Davon haben einige Studierende Gebrauch gemacht.

Die Studierenden wie auch Dozierenden hatten zudem die Méglichkeit, in einem offenen Ant-
wortfeld Anmerkungen zur Umgebung, der Infrastruktur und den Services zu machen. Allge-
mein scheinen die Arbeits- und Lernraume bei den Studierenden verbesserungswirdig zu
sein. Ganz besonders haufig wurde der Wunsch nach Raumlichkeiten, in welchen ungestort
gelernt werden bzw. wo man sich entspannen kann (mindestens 35 Nennungen), gedussert.
Annliche Anmerkungen haben auch die Dozierenden gemacht. Auch fiir sie sind v.a. die
Raumlichkeiten zu verbessern. Sie winschen sich vermehrt Raume, die sich fur Gruppenun-
terricht eignen. Denkbar waren auch modulare Schulzimmer, welche man je nach Bedurfnis
umgestalten kann. Was jedoch positiv hervorgehoben wurde, ist die wunderschone Gartenan-
lage: «Ich finde den Campus und das Geldnde mit den Gérten einen phantastisch-schénen
Arbeitsort, an den ich am Morgen gerne anreise! Auch die Arbeit mit den Studierenden profi-
tiert von den Aussenanlagen im grossen Stil mit Anschauungsunterricht und Freirdumen (Ar-
beits- und Erholungsraum / je nach Bedarf).» Weiter wurde eine angemessene Stundenver-
gutung gewinscht, v.a. wenn es um die Betreuung von studentischen Arbeiten gehe; hier

stehe diese in keinem Verhaltnis zum Aufwand.
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5 Studium

Die Studierenden und Dozierenden konnten Stellung nehmen zu verschiedenen Themen rund
um das Studium wie beispielsweise zu den Vorkenntnissen, zum Verhaltnis Studiengang-Ge-
sellschaft, dem Curriculum, dem Kompetenzaufbau und anderen mehr. Im Folgenden werden

die erhobenen Items einzeln dargestellt und erlautert.

5.1 Vorkenntnisse der Studierenden

Die Studierenden wurden gebeten, ihre eigenen Vorkenntnisse und ihre Lernfahigkeit bezogen
auf die Studienanforderungen einzuschatzen. Die Dozierenden taten dasselbe aus ihrer Per-
spektive. Aus Tabelle 4 ist ersichtlich, dass die Studierenden grossmehrheitlich ihre Vorkennt-
nisse bzw. ihren Wissenstand die Mindestanforderungen erflllen und in einem guten Verhalt-
nis zu den Studienanforderungen stehen (M=3.5, SD=0.7). Die Bachelorstudierenden Ul
schatzen ihr Vorwissen zudem signifikant hdher ein als die Bachelorstudierenden LM. Die Do-
Zierenden, vor allem aber diejenigen des Bachelorstudiengangs BT, schatzen den Wissen-
stand bzw. die Vorkenntnisse der Studierenden tiefer ein (M=2.8, SD=0.6). Die Lernfahigkeit

hingegen wird auch von den Dozierenden hoch eingeschatzt (M=3.0, SD=0.7).

Tabelle 4: Sicht der Studierenden und Dozierenden auf Vorkenntnisse und Lernfahigkeiten

BSc BSc BSc MSc
Wie schatzen Sie folgende Aussa- BSc CH FM LM BSc ENR MSc MSc LS
gen ein? Total BT (A) (B) (C) (D) Ul (E) (F) FM(G) VT(H)
A
Der Wissensstand bzw. die Vor- D M 28 = 2.9 3.0 = — ** ** 3.0
kenntnisse der Studierenden erfiil- SD 06 06 06 06 07 06 0.7
len die notwendigen Anforderun- s M 35 3.3 3.5 3.5 3.2 3.6° 3.7 3.4 3.5
gen. sD 07 07 06 06 09 06 0.6 0.6 0.6
Die Lernfahigkeit der Studierenden p e at 2 3.0 el e 3.0 *x *x St
ist in der Regel hoch (gute Auffas- SbD 07 06 07 07 05 07 0.9
sungsgabe, sehen Zusammen- s M 32 3.1 3.1 3.4~ 3.2 3.3 3.54 3.3 3.3
hange, gute Selbstorganisation)*. sD 0.7 0.7 0.7 0.6 0.7 0.7 0.6 0.6 0.7

Studierende: Total n=576; BSc BT n=85-86; BSc CH n=40; BSc FM n=94-96; BSc LM n=92-93; BSc Ul n=177-181;
MSc ENR n=24; MSc FM n=14; MSc LS VT n=42

Dozierende: Total n=107-110; BSc BT n=14-15; BSc CH n=10; BSc FM n=14; BSc LM n=14; BSc Ul n=49-53; MSc
LS VT n=5 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

*Die Formulierung des Items fur die Studierenden war etwas anders, inhaltlich jedoch identisch.
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5.2 Gesellschaft und Studium

Die Studierenden sowie Dozierende wurden gebeten, unterschiedliche Aussagen wie bei-
spielsweise, inwiefern der Studiengang zur Lésung aktueller gesellschaftlicher Herausforde-
rungen beitragt oder neue Entwicklungen anstésst, auf einer vierstufigen Skala 1=stimme nicht

zuU bis 4=stimme zu einzuschéatzen.

Tabelle 5 (s. unten) zeigt, dass die Studierenden Uber alle Studiengange hinweg den Aussa-
gen weitgehend zustimmen (M=3.1-3.3; SD=0.7-0.8). Signifikant tiefer schatzen Studierende
des Bachelorstudiengangs LM die Aussagen ein. Auch bei diesen Fragen haben viele Studie-
rende die Antwortkategorie «keine Antwort» gewahlt, weswegen teils auf ein eher kleines n
zurtckgegriffen werden musste. Den Dozierenden wurden dieselben Items unterbreitet. Das
Bild sieht ahnlich aus wie bei den Studierenden. Ein Studiengang fallt aber besonders auf.
Dozierende des Bachelorstudiengangs Biotechnologie antworten auf das Item, ob der Studi-
engang zur Lésung von aktuellen gesellschaftlichen Herausforderungen beitragt, signifikant
tiefer als die Dozierenden der restlichen Studiengange. Auch sind diese Dozierenden eher
nicht der Ansicht, dass dieser Studiengang neue gesellschaftliche Entwicklungen anzustossen
vermag. Denn auch hier fallen sie signifikant von den Dozierenden des BSc LM und BSc Ul
ab.

Tabelle 5: Studiengang und Gesellschaft aus Sicht der Studierenden und Dozierenden

MSc MSc MSc

Wie schitzen Sie folgende BSc BSc BSc BSc BSc ENR FM  LSVT

Aussagen ein? Alle BT (A) CH(B) FM(C) LM (D) Ul (E) (F) (G) (H)
M 3.6 2.8 3.3 3.7A 3.8A 3.64 * * 3.8

... zur Lésung von aktuellen D SD 0.6 0.7 0.7 0.5 0.5 0.6 0.4

gesellschaftlichen Herausfor- M 341 32 29 32 29 300 36 30 33

derungen. S
sD 0.7 08 0.9 0.7 0.7 0.7 0.7 0.6 0.6
b M 33 24 3.0 2.9 33A  35A o o 3.84
... um neue gesellschaftliche SD 0.8 0.7 0.7 0.8 1.0 0.6 0.4
Entwicklungen anzustossen. s M 3.1 3.20 3.1 3.20 2.7 3.2P 35 3.0 3.2
sD 0.8 0.8 1.2 0.8 0.8 0.8 0.7 0.6 0.7
b M 35 32 3.6 3.6 3.4 3.4 w* w* 4.0
... zur Weiterentwicklung des SD 0.7 0.7 0.5 0.7 0.8 0.7 0.0
Berufsfeldes. s M 33 34 3.5 3.6F 3.2 3.1 3.3 3.2 3.3
sb 0.7 0.7 0.6 0.6 0.6 0.8 0.9 1.0 0.8

Studierende: Alle n=576; BSc BT n=59-61; BSc CH n=21-22; BSc FM n=61-62; BSc LM n=56-57; BSc Ul n=115-
122; MSc ENR n=10; MSc FM n=6; MSc LS VT n=26

Dozierende: Alle n=101-105; BSc BT n=11-13; BSc CH n=9-10; BSc FM n=14; BSc LM n=11-14; BSc Ul n=49-52;
MSc LS VT n=6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fur einen Studiengang (siehe Spaltentitel).
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5.3 Zum Studium allgemein

Die Studierenden wurden gefragt, welche personlichen Bereiche und Fahigkeiten durch das
Studium besonders gefordert werden (vgl. Tabelle 6) . Ihre Einschatzung konnten sie auf einer

vierstufigen Likert-Skala (1=stimme nicht zu bis 4=stimme zu) abgeben.

Am ehesten stimmen die Studierenden der Aussage zu, dass das Studium sie in ihrer Selbst-
verantwortung fordert (M=3.5; SD=0.7), gefolgt von Méglichkeiten, im Studium wesentliche
Grundlagen fir das angestrebte Berufsfeld zu erwerben (M=3.4, SD=0.6). Die Méglichkeit, die
eigene Personlichkeit weiterzuentwickeln, anspruchsvolles theoretisches Wissen zu erwerben
und eine gute Verbindung von Theorie und Praxis herzustellen, werden stark gewichtet
(M=3.3, SD=0.8). Am wenigsten sind die Studierenden der Ansicht, das Studium befahige sie
zur englischsprachigen Kommunikation im Fachgebiet (M=2.6, SD=1.1). Dieses Item wird aber
von den Studierenden des Master of Life Sciences und seiner Vertiefungen signifikant hoher
bewertet als von den Studierenden der anderen Studiengénge. Master- und Bachelorstudie-
rende der Umweltwissenschaften schatzen zudem die Aussage, das Studium befahige sie
dazu, ihr gesellschaftliches und ethisches Handeln besser abzuschatzen, signifikant héher ein

als die Studierenden der anderen Studiengange.

Auch die Dozierenden haben sich zum Studium geaussert und versucht einzuschatzen, wel-
che Kompetenzen der Studierenden besonders geférdert werden. Den Dozierenden wurden
nicht alle Fragen gestellt, weshalb an einigen Stellen keine Daten vorhanden sind. Interessant
ist, dass Dozierende ahnliche Einschatzungen abgeben wie die Studierenden. Die Studieren-
den schatzen hochstens die Férderung der Selbstverantwortung durch das Studium hdéher ein
als die Dozierenden. Signifikante Unterschiede zwischen den Dozierenden gibt es v.a. bei den
MSc LS VT, deren Dozierende der englischen Kommunikation ein héheres Gewicht beimes-

sen als Dozierende anderer Studiengange.
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Tabelle 6: Blick der Studierenden und Dozierenden auf das Studium

BSc MSc
BSc CH BSc BSc BSc MSc FM  MSclLS
Das Studium ... Alle BT (A) (B) FM(C) LM (D) Ul (E) ENR (F) (G) VT (H)
M 3.1 2.7 3.4 3.4 3.3 3.0 ** ** 3.5
... férdert meine Selbstverantwor- SD 0.8 0.8 0.7 0.6 0.9 0.9 0.8
tung. M 3.5 3.5 3.5 3.5 3.4 34 3.8 3.6 3.6
SD 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.4 0.6 0.6
... gibt mir die Méglichkeit, we- M ** **
sentliche Grundlagen fiir mein an- SD
gestrebtes Berufsfeld zu erwer- M 3.4 378 37E 3.4 3.5 3.3 3.3 3.4 3.6
ben. SD 0.6 0.5 0.5 0.7 0.6 0.7 0.7 0.5 0.6
M *k *k
... gibt mir die Méglichkeit, mich SD
als Personlichkeit weiterzuentwi-
ckeln. M 3.3 3.1 3.2 3.4 3.3 3.4 3.4 3.4 3.1
SD 0.8 0.8 0.9 0.8 0.8 0.7 0.8 0.9 0.9
M *k *k
... gibt mir die Mdglichkeit, an- sD
spruchsvolles theoretisches Wis- 3
sen zu erwerben. M 3.3 3.5 3.6 3.3 3.4 3.2 3.3 34 3.4
SD 0.8 0.6 0.5 0.8 0.6 0.7 0.8 0.8 0.8
M *k *k
... stellt eine gute Verbindung von SD
Theorie und Praxis her. M 33 34 35 32 3.2 3.2 3.3 32 33
SD 0.8 0.7 0.7 0.7 0.7 0.8 0.7 0.9 0.8
M 35 2.9 3.7 3.6 3.3 3.5 ** ** 3.7
Interessen / Potentiale weiterzu- " "
entwickeln. M 3.2 3.2 3.3 3.2 3.1 3.3 3.3 3.3 3.3
SD 0.7 0.7 0.7 0.7 0.8 0.7 0.8 0.6 0.8
M 33 2.7 3.5 3.4 3.5 3.3 ** ** 3.7
... férdert die kritische Auseinan- SD 0.8 0.8 0.7 0.7 0.7 0.8 0.5
dersetzung im Fachgebiet. M 3.2 3.2 3.4 3.1 3.2 3.2 3.4 3.6 3.5
SD 0.7 0.7 0.6 0.8 0.7 0.8 0.7 0.5 0.6
M 3.1 2.6 3.5 31 3.1 3.1 ** ** 3.5
... befahigt mich, mich in angren- SD 0.7 0.7 0.5 0.8 0.5 0.8 0.5
zenden Themengebieten zu orien- - - : : — 5 :
tieren. M 3.2 3.2 3.3 3.3 3.0 3.3 3.5 3.5 3.2
SD 0.7 0.6 0.6 0.7 0.7 0.6 0.6 0.7 0.8
M 3.4 2.8 3.4 3.6% 3.6% 3.47 ** ** 3.5
... férdert meine Sozialkompetenz SD 0.7 06 05 06 0.5 0.7 0.8
und Kommunikationsfahigkeit. M 3.2 3.0 2.8 3.3% 3.2 3.2 3.4 3.4 3.2
SD 0.8 0.9 0.8 0.8 0.7 0.8 0.6 0.8 0.8
M 33 3.0 3.3 3.5 3.5 3.5 ** ** 3.3
mit Personen aus meinem Berufs- 3
umfeld zu kommunizieren. M 3.1 3.1 3.4 3.2 3.1 3.0 3.4 3.4 3.3
SD 0.7 0.8 0.6 0.7 0.6 0.8 0.6 0.8 0.7
M 3.1 2.7 3.4 3.2 3.0 3.2 ** ** 3.5
Handeln/Lernfortschritt zu reflek- - - - - - -
tieren. M 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.0 3.3 3.4 3.0
SD 0.7 0.7 07 0.8 0.7 0.7 0.7 0.6 0.8
M 3.1 2.5 2.9 2.9 2.9 3.47 ** ** 3.2
lichen/ethischen Aspekte meines . . : . YT oD .
Handelns abzuschéatzen. M 3.1 2.9 2.9 3.1 2.9 3.3%50F 3.87RRN 3.3 2.9
SD 0.8 0.7 0.8 0.9 0.8 0.7 0.4 0.8 1.0
M
... gibt mir die Mdglichkeit zur kre- SD
ativen Wissensentwicklung und /
oder Wissensanwendung. M 3.0 3.1 3.2 2.9 3.0 3.0 3.4 3.1 3.1
SD 0.8 0.7 0.7 0.8 0.7 0.8 0.8 0.9 0.8
M 25 2.2 2.4 2.3 2.6 2.6 ** ** 3.3°
befahlgt mich zu englischspra- SD 0.8 0.8 0.5 0.6 1.0 0.8 0.8
chiger Kommunikation im Fachge- - - : - - — oEF
biet. M 2.6 2.7 2.7 2.4 2.5 2.5 3.2 2.9 3.4MCDE
SD 1.1 0.8 1.0 1.2 1.1 1.1 0.7 1.2 1.1
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Studierende: Alle n=553-580; BSc BT n=79-86; BSc CH n=39-40; BSc FM n=91-97; BSc LM n=85-94; BSc Ul
n=169-183; MSc ENR n=23-24; MSc FM n=12-14; MSc LS VT n=39-42

Dozierende: Alle n=92-109; BSc BT n=11-13; BSc CH n=8-10; BSc FM n=12-14; BSc LM n=11-14; BSc Ul n=42-
52; MSc LS VT n=6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fur einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

5.4 Ziele des Studiums

Studierende und Dozierende wurden gefragt, wie das Studium respektive der gewahlte Studi-
engang die Studierenden auf die Berufspraxis vorbereitet. Beide Gruppen sind der Ansicht,
dass die Anforderungen im Studium auf die spatere Berufspraxis ausgerichtet sind (D: M=3.3,
SD=0.7; S: M=3.0, SD=0.8). Auch sind beide Gruppen der Ansicht, dass sich das Studium an
wissenschaftlichen Erkenntnissen orientiert (D: M=3.3, SD=0.8; S:M=3.5, SD=0.6). Die Aus-
sage, dass das Studium die Studierenden fUr einen raschen Einstieg in anspruchsvolle Be-
rufsfelder befahigt, wird etwas unterschiedlicher eingeschatzt. Die Studierenden sind sich we-
niger sicher (M=2.9, SD=0.9) als die Dozierenden (M=3.3, SD=0.8).

Tabelle 7: Sicht der Studierenden und Dozierenden auf Ziele und Absichten des Studiums

MSc
Ich denke, dass ... BSc BSc BSc BScLM BSc ENR  MSc  MSclS
Alle BT(A) CH(B) FM(C) (D) UI(E) (F) FM(G) VT (H)
M 33 33 3.8 3.5 3.4 3.2 n » 3.1
.. die Anforderungenim Stu- D gp 97 07 0.4 0.7 0.7 0.8 0.9
dium auf die spatere Berufspra- M 3.0 30F 3 3EF 3 1E 31 58 28 31 31
xis ausgerichtet sind. S : ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
SD 0.8 0.7 0.6 0.7 0.7 0.8 0.8 0.8 0.9
p M33 34 3.8 3.1 3.5 3.2 = = 3.8
.. sich das Studium an wis- SD 0.8 0.8 0.4 0.9 0.7 0.8 0.4

senschaftlichen Erkenntnissen M 35 36 35 33 35 34 35 35 35

orientiert. S

SD 0.6 0.5 0.6 0.7 0.5 0.6 0.7 0.7 0.6
... das Studium die Studieren- p M 3.3 3.3 3.5 3.6 3.9 3.0 3.8
den fir einen raschen Einstieg SD 0.8 0.8 1.0 0.6 0.4 0.8 0.4
in anspruchsvolle Berufsfelder N M 29 3.0% 3.48F  3.2F 3.2 2.5 2.7 3.3 3.0%
befahigt. SD 0.9 07 0.7 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8

Studierende: Alle n=530-564; BSc BT n=77-84; BSc CH n=40; BSc FM n=94-97; BSc LM n=81-83; BSc Ul
n=166.179; MSc ENR n=23-24; MSc FM n=12-14; MSc LS VT n=37-41

Dozierende: Alle n=102-108; BSc BT n=14; BSc CH n=9-10; BSc FM n=13-14; BSc LM n=12-13; BSc Ul n=48-52;
MSc LS VT n=6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fur einen Studiengang (siehe Spaltentitel).
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5.5 Das Curriculum aus Sicht der Studierenden und Dozierenden

Studierende und Dozierende wurden zu unterschiedlichen Aspekten des Curriculums befragt.
So zum Beispiel, ob das Curriculum sie fur eine Tatigkeit im internationalen Umfeld gut vorbe-
reitet, ob die Modulinhalte fachlich aufeinander abgestimmt sind oder auch, ob das Curriculum
genug Wahlmaéglichkeiten zulasst. Tabelle 9 (s. unten) zeigt die Ergebnisse der Studierenden-
befragung nach Studiengang auf. Signifikante Unterschiede zwischen den Gruppen werden
wie gewohnt mit hochgestellten Buchstaben gekennzeichnet. Die Studierenden sind der An-
sicht, dass das Curriculum ihnen genligend Wahlméglichkeiten anbietet. Der Bachelorstudi-
engang Ul unterscheidet sich hier signifikant von allen anderen Studiengangen (M=3.6,
SD=07). Weiter stimmen die Studierenden eher zu, dass Redundanzen und Erganzungen im
Curriculum sinnvoll in den Studienverlauf eingebaut sind (M=2.8, SD=0.8). Etwas unschlussig
sind sich die Studierenden, ob sie durch das bestehende Curriculum genug gut fir das inter-
nationale Tatigkeitsfeld vorbereitet werden (M=2.5, SD=0.8). Hier unterscheiden sich Studie-
rende des Studiengangs BSc CH signifikant von den Studierenden der Bachelorstudiengange
LM und UL.

Tabelle 8: Sicht der Studierenden und Dozierenden auf das Curriculum

ale BSc  BSc  Bsc Bsclm BSc NS¢ msc  mscLs

BT(A) CH(B) FM(C) (D) Ul (E) ) FM (G) VT (H)
D M 3.3 25 24 3.7 2.8 3.7 . - 3.3
Das Curriculum bietet umfas- SD 0.8 0.8 0.5 0.5 1.1 0.5 0.8
sende Wahlmdglichkeiten an. s M 3.0 2.6 2.3 3.08bH 26 3.6ME 25 2.7 25
SD 1.0 0.9 1.1 2.0 1.0 0.7 0.8 1.2 1.1
Die Erganzungen und Redun- D M 3.0 2.6 34 2.9 3.0 3.0 ** ** 3.5
danzen im Curriculum sind SD 0.8 0.8 0.5 0.8 0.6 0.6 0.5
sinnvoll im Studienverlauf ein- s M 2.8 3.0 3.0 2.7 2.7 27 2.5 3.0 2.7
gebaut. SD 0.8 0.8 0.7 0.8 0.7 0.8 1.0 0.8 0.9
M 3.0 2.6 3.2 3.1 2.8 3.0 ** ** 3.5
Die fachlichen Inhalte im Curri- P SD 0.8 0.8 0.7 0.7 0.9 0.8 0.5

culum sind aufeinander abge- E E

stimmt. s M 2.7 3.0 3.1 2.8 2.6 25 24 2.8 2.6

SD 0.9 0.8 0.8 0.9 0.8 0.8 0.8 1.0 1.0

D M *k *%
Ich fiihle mich durch das Stu- SD

dium auf Tatigkeiten im inter- DE
nationalen Umfeld vorbereitet. g MES 26 e 24 24 23 e 3.2 et
SD 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.7

Studierende: Alle n=352-547; BSc BT n=60-82; BSc CH n=8-9; BSc FM n=62-89; BSc LM n=57-89; BSc Ul n=114-
180; MSc ENR n=10-23; MSc FM n=6-13; MSc LS VT n=27-41

Dozierende: Alle n=92-101; BSc BT n=11-13; BSc CH n=9-10; BSc FM n=12-14; BSc LM n=11-12; BSc Ul n=42-
50; MSc LS VT n=6 (**keine Daten zu diesem ltem vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

Das Curriculum wird von den Dozierenden, unabhangig vom Studiengang, stets héher bewer-

tet als von den Studierenden. Die letzte Frage wurde den Dozierenden nicht gestellt, weshalb
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hier die Felder leer sind. Da die Stichprobe der Dozierenden sehr gering ist, missen diese

Ergebnisse mit Vorsicht betrachtet werden; sie zeigen lediglich eine Tendenz auf.

Dozierende wie Studierende konnten in einem offenen Antwortfeld Optimierungsvorschlage
fur das Curriculum bzw. die Wahlmdoglichkeiten (nur Studierende) anbringen. Bei den Dozie-
renden ist auch die Vielzahl an Wahlmaéglichkeit ein Thema. So sind einige der Ansicht, dass
die Studierenden im neuen Curriculum zu viele Wahlmaoglichkeiten haben und damit Gberfor-
dert seien: «Man kann auch zu viele Wahlmdéglichkeiten bieten: Die Studierenden kénnen
schlecht beurteilen, was sie in Zukunft wirklich brauchen und was die Praxis von ihnen erwar-
tet». Zudem leide das Grundlagenstudium darunter und eine Vertiefung in einem Bereich
werde behindert: «Viele Wahimbglichkeiten sind nicht per se ein Vorteil, sie kbnnen auch (iber-
fordern, das Profil verwédssern und den Stundenplan verkomplizieren». Viele Wahlmdglichkei-
ten erschweren die Abstimmung der Inhalte zwischen den Modulen, ermdglichen aber den
Studierenden, ihre Interessen gezielt zu verfolgen. Einige wenige Dozierende hingegen sind

der Meinung, dass die Studierenden weiterhin noch zu wenig Wahimdglichkeiten haben.

Studierende aller Studiengange hingegen kritisieren die zu geringen Wahlmaéglichkeiten. Oft
kénne man die erst ab dem 4. oder 5. Semester wahlen, denn friiher sei dies aufgrund der
Stundenplaneinteilung des Grundstudiums gar nicht mdglich. Auch gebe es 6fters Redundan-
zen, da die Wahl- und Pflichtfacher zu wenig aufeinander abgestimmt seien. Ebenfalls kritisch
betrachtet wird der Englischunterricht. Die Studierenden fuhlen sich bezlglich Englischwort-

schatz nicht genug gut auf das internationale Umfeld vorbereitet.

5.6 Kompetenzaufbau

Diese Frage zum Kompetenzaufbau wurde nur Studierenden, die mehr als zwei Semester am
Departement LSFM studieren, gestellt. Der Vergleich der Studiengange in Tabelle 10 zeigt,
dass die Studierenden grossmehrheitlich der Ansicht sind, dass das aktuelle Semester auf den
bereits erworbenen Kompetenzen aufbaut (M=3.3, SD=0.7). Es zeigt sich nur ein signifikanter
Unterschied zwischen den Studierenden des Bachelorstudiengangs BT (n=63) und den Stu-
dierenden der Vertiefungen des MSc LS (n=27).

Tabelle 9: Kompetenzaufbau aus Sicht der Studierenden

BSc BSc BSc BSc BSc MSc MSc MSc LS

Gl BT(A) CH(B) FM(C) LM(D) UI(E) ENR(F) FM(G) VT (H)
Das aktuelle Semester baut auf M 3.3 3.44 3.4 3.3 3.3 3.3 3.1 3.2 2.9
meine bereits erworbenen Kom-
petenzen (Wissen, Kénnen, Er-  SD 0.7 0.7 0.5 0.7 0.6 0.7 0.6 1.2 0.9

fahrungen) auf.

Alle n=366; BSc BT n=63; BSc CH n=22; BSc FM n=61; BSc LM n=57; BSc Ul n=120; MSc ENR n=10; MSc FM
n=6; MSc LS VT n=27

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, O=keine Antwort
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Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fur einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

5.7 Lernen und Aufwand wahrend dem Studium

Die Studierenden wurden gebeten, ihren ungefahren Aufwand in Stunden anzugeben, den sie
wochentlich fur das Selbststudium investieren. Der untenstehenden Abbildung 7 ist zu entneh-
men, dass ein Grossteil der Studierenden (n=177) zwischen 6 und 10 Stunden woéchentlich flr
das Studium aufwendet. Die Halfte der Studierenden des MSc LS VT wendet wochentlich zwi-

schen 16 und mehr als 30 Stunden auf.

BSc BT

BSc CH

N

BSc FM

-
o

BSc LM

BSc Ul

-
w

[o2)

MSc ENR

MSc FM

S

[&)]

MSc LS

<
3
-

Total 48

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mbis 5h m6-10h m11-15h ®m16-20h ®m21-25h m26-30h =>30h
Abbildung 7: Zeitlicher Aufwand fir das Selbststudium in Stunden pro Woche

Alle n=580; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=183; MSc ENR n=42; MSc FM
n=24; MSc LS VT n=14

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.
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Tabelle 10: Sicht der Studierenden auf das eigene Lernen

BSc BSc BSc BSc BSc e MSc MSc LS
Lernen Alle ENR
BT (A) CH(B) FM(C) LM(D) Ul(E) F) FM(G) VT (H)
Mein Lernaufwand steht in einem M 3.2 3.2 3.1 3.4 3.2 3.2 353 2.9 3.1
guten Verhaltnis zum Ergebnis.
SD 0.8 0.8 0.8 0.7 0.8 0.7 0.6 0.8 1.0
Es gelingt mir, einmal Erlerntes M 3.1 3.0 3.1 3.3 3.1 3.1 353 3.3 3.1
auch in einem anderen Kontext
anzuwenden. SD 0.7 0.8 0.7 0.7 0.6 0.6 0.6 0.7 0.6
Mit meinen erreichten Lernergeb- M 3.1 3.1 3.0 3.2 3.1 3.1 3.2 3.3 3.0
nissen im Studium bin ich zufrie-
den. SD 0.8 0.7 0.9 0.9 0.8 0.8 0.6 1.1 0.7
Es gelingt mir, mich in verschie- M 3.0 29 3.1 3.1 3.0 29 3.3 3.1 3.0
dene Thematiken mit Engage-
ment zu vertiefen. SD 0.8 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.7 1.0 0.8

Alle n=565-579; BSc BT n=85-86; BSc CH n=39-40; BSc FM n=94-97; BSc LM n=91-94; BSc Ul n=176-183; MSc
ENR n=24; MSc FM n=14; MSc Vertiefung n=41-42

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Erganzend wurden die Studierenden gebeten, ihr eigenes Lernverhalten auf einer vierstufigen
Skala einzuschatzen (vgl. Tabelle 10). Die Studierenden haben eine sehr positive Einstellung
gegeniber dem eigenen Lernverhalten. Sind der Ansicht, dass ihr Lernaufwand in einem guten
Verhaltnis zum erzielten Ergebnis steht (M=3.2, SD=0.8) und es ihnen gelingt, einmal Erlerntes
auch in einem anderen Kontext anzuwenden (M=3.1, SD=0.7). Sie sind generell zufrieden mit
den erreichten Lernergebnissen (M=3.1, SD=0.8) und sie kdnnen sich in verschiedene The-
men mit grossem Engagement vertiefen (M=3.0, SD=0.8). Uber die Studiengange hinweg gibt
es keine signifikanten Unterschiede.

5.8 Belastung wahrend dem Studium

Die Studierenden sollten einschatzen, wie sehr sie sich durch das Studium belastet fuhlen.
Tabelle 11 zeigt, dass sich die Studierenden eher durch das Studium belastet fihlen (M=2.8,
SD=0.9). Deutlich wird aber auch, dass teilweise die berufliche Tatigkeit neben dem Studium

sowie private Aufgaben als belastend empfunden werden (M=2.5; SD=1.0).
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Tabelle 11: Aufwand und Belastung wahrend dem Studium

BSc BSc BSc BSc BSc MSc MSc MSc LS

;’i’[j“r:‘]"’a”d wahrend dem Stu- Alle BT A) CH(@B) FM(C) LM(D) UI(E) ENR(F) FM(G) VT (H)
Der Aufwand fir das Studium M 28 2.7 3.0 2.9 2.9 2.9 2.5 23 2.8
belastet mich.

SD 0.9 0.8 1.0 1.0 0.9 0.8 1.0 1.0 1.0
Die berufliche Tatigkeit parallel M 25 2.6 2.2 2.5 2.4 2.6 2.7 1.8 2.2
zum Studium belastet mich*.

SD 1.0 0.9 1.0 1.0 0.9 1.0 1.1 0.8 1.1
Private Aufgaben parallel zum M 25 23 2.5 2.5 2.4 2.5¢ 2.4 1.7 2.4
Studium belasten mich.

SD 1.0 1.0 0.9 1.1 1.0 1.0 0.9 0.6 1.1

Alle n=315-577; BSc BT n=46-86; BSc CH n=14-40; BSc FM n=53-97; BSc LM n=49-97; BSc Ul n=92-181; MSc
ENR n=14-24; MSc FM n=11-14; MSc Vertiefung n=26-42

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

*Diese Fragen wurden nur denjenigen Studierenden gestellt, die wahrend dem Studium einer Erwerbstatigkeit
nachgehen.

5.9 Das Teilzeitstudium

Dieses Item wurde von den Teilzeitstudierenden erhoben. Aus Tabelle 12 (s. unten) ist zu
erkennen, dass ein Teilzeitstudium den Austausch mit den Mitstudierenden eher ermdglicht
(M=3.0, SD=0.9). Auch wirkt es motivierend, den Kontaktunterricht zu nutzen (M=3.0, SD=0.8).
Sehr nahe beieinander liegen die Studierenden mit ihren Ansichten, dass ein Teilzeitstudium
Ubersichtlich gestaltet ist, Rucksicht auf ihre Bedurfnisse nimmt, gut planbar ist, aber sie nicht
unbedingt zusatzlich motiviert, das E-Learning-Angebot zu nutzen. Signifikante Unterschiede
zwischen den Studiengangen zeigen sich bei den ltems «aktiver Austausch mit Mitstudieren-
den», «RUcksicht auf meine Bedurfnisse» sowie «ist gut planbar». Immer sind es die Studie-
renden des Bachelorstudiengangs BT (n=9), welche sich signifikant kritischer dussern als an-

dere Studiengange (s. hochgestellte Buchstaben in der Tabelle).

ZHAW LSFM Studiengangubergreifende Befragung 2019 26



Tabelle 12: Das Teilzeitstudium

*Das Teilzeitstudium ... Ale BSC  BSc  BSc  BSc  BSc 'l\z",\slé MSc  MScLS
BT(A) CH(B) FM(C) LM(D) UIE) FM (G) VT (H)

... ermoglicht mir den aktiven M 3.0 2.1 3.0 3.3° 2.4 3.0 3.3 3.77 3.0

Austausch mit den Mitstudie-

renden. SD 0.9 1.1 0.7 0.7 1.0 0.9 0.9 0.5 0.8

... motiviert mich, den Kontakt- M 3.0 2.3 3.4 2.9 2.8 3.0 3.4 2.7 3.3

unterricht zu nutzen.

SD 0.8 0.9 0.9 0.8 0.6 0.9 0.8 1.0 0.6

... ist Ubersichtlich gestaltet. M 29 1.8 3.6M 2.8° 2.6 3.14 3.3° 3.0 2.5

SD 0.9 0.7 0.9 1.0 1.3 0.7 0.7 0.6 1.1

... nimmt auf meine Bedrf- M 238 2.0 3.0 2.7 2.7 3.0% 3.0 3.2 2.7
nisse Riicksicht.

SD 0.9 0.9 1.4 1.0 1.0 0.8 0.8 0.8 1.0
... ist gut planbar. M 238 2.2 3.6 2.8 2.5 2.9 3.1 2.8 2.6

SD 0.9 0.8 0.9 1.0 1.3 0.8 0.6 0.8 1.0

... motiviert mich, die E-Learn- M 2.8 29 3.2 2.6 3.1 2.9 1.8 2.6 2.9
ing-Angebote zu nutzen.

SD 1.0 0.9 1.1 1.0 1.1 1.0 0.8 1.5 1.0

Alle n=132-154; BSc BT n=9; BSc CH n=5; BSc FM n=22-26; BSc LM n=11; BSc Ul n=56-67; MSc ENR n=5-8;
MSc FM n=5-6; MSc LS VT n=19-22

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

*Diese Fragen wurden nur den Teilzeitstudierenden gestellt.

Die Studierenden konnten in einem offenen Antwortfeld Anregungen fir die Optimierung des
Teilzeitstudiums notieren. Oft wurde kritisiert, dass das Studium (studiengangunabhangig)
nicht wirklich fur ein Teilzeitstudium ausgelegt sei. Teilzeitstudierende flhlen sich aus organi-
satorischer Sicht oft «vergessen», so seien z.B. modulibergreifende Inhalte in Prifungen ver-
langt worden, welche Teilzeitstudierende gar nicht im Programm haben. Auch wurde oft ange-
regt, Modulgruppen am gleichen Tag einzuplanen, damit sich die teilweise weite Anreise
lohne. Die Studierenden winschen sich also ein verdichtetes Programm, sodass es auch wirk-

lich mdglich ist, neben dem Studium noch einer Erwerbstatigkeit nachzugehen.

5.10 Betreuungsaufwand (nur Dozierende)

Dozierende wurden gebeten, das Verhaltnis zwischen dem Betreuungsaufwand pro Student
oder Studentin und der Stundenvergitung abzuwagen (Tabelle 13). Fir die Dozierenden
stimmt dieses Verhaltnis eher nicht (M=2.5, SD=1.0). Vor allem Dozierende des Bachelorstu-
diengangs BT sehen hier ein Missverhaltnis vorliegen (M=1.6, SD=0.6). Alles in allem missen

solche Ausserungen ernst genommen werden. Man muss aber immer im Auge behalten, dass
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es sich hier um eine sehr kleine Stichprobe handelt. Interessant ware, wie dies alle anderen

Dozierenden einschatzen, die nicht an der Befragung teilgenommen haben.

Tabelle 13: Verhaltnis Betreuungsaufwand und Entldhnung

BSc BSc BSc BSc BSc MSc LS

All
¢ BT (A) CH@®B) FM(C) LM({D) UI(E) VT(H)
Das Verhéltnis von Betreuungsaufwand pro Stu- M 25 16 2.1 2.6 2.9° 2.7A 2.8
dent / Studentin und Stundenvergiitung ist ange-
messen. SD 1.0 0.6 0.8 1.1 0.8 0.9 1.0

Alle n=132-154; BSc BT n=14; BSc CH n=8; BSc FM n=14; BSc LM n=12; BSc Ul n=53; MSc LS VT n=5
Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

6 Unterricht

In diesem Kapitel werden drei unterschiedliche Unterrichtsmethoden, Frontalunterricht, E-
Learning und das explorative Lernen, aus Studierenden- und Dozierendenperspektive be-

trachtet.

6.1 Frontalunterricht

Die Studierenden konnten auf einer vierstufigen Skala ihre Zustimmung zu Aussagen bezlig-
lich des Frontalunterrichts abgeben (vgl. Tabelle 14). Sie schatzen v.a. den moéglichen Aus-
tausch zwischen Dozierenden und Studierenden, welcher in dieser Unterrichtsform zum Zuge
kommt (M=3.2, SD=0.8). Auch sind sie der Ansicht, dass durch den Frontalunterricht ihr Lern-
prozess unterstutzt wird (M=3.1, SD=0.7), da dieser in einer eher lernférdernden Umgebung
stattfindet (M=2.9, SD=0.8). Etwas weniger Zustimmung fand die Aussage, dass Frontalunter-
richt die aktive Teilnahme der Studierenden fordere. Dies ist in anderen Unterrichtsformen

wohl noch besser gegeben (M=2.6, SD=0.9).
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Tabelle 14: Sicht der Studierenden auf den Frontalunterricht

Der Frontalunterricht ... Alle BSc BSc BSc BSc BSc l\EAI\?I; MSc QASS\C/T
BT (A) CH(B) FM(C) LM (D) Ul (E) ) FM (G) (H)
... ermdglicht einen Austausch M 2.7 3.2 3.1 2.6 2.6 2.5 * * 3.8
zwischen den Studierenden und D SD 1.0 0.8 0.9 0.7 0.8 1.0 0.4

Dozierenden.

s M 3.2 3.2 3.3 3.2 3.2 3.2 3.4 3.1 3.2
SD 0.8 0.7 0.7 0.7 0.9 0.8 0.6 0.9 0.9
... unterstltzt den Lernprozess. D M 3.0 3.1 3.4 2.9 2.8 2.9 * * 3.8
SD 0.8 0.8 0.7 0.5 0.7 0.8 0.4
s M 3.1 3.0 3.3¢ 2.9 3.1 3.1 3.3 3.0 3.1
SD 0.7 0.8 0.7 0.7 0.7 0.7 0.8 0.8 0.8
... findet in einer lernférdernden D M 2.9 2.9 315 2.8 3.0 2.7 > > 3.3
Atmosphare statt. SD 0.8 0.9 0.8 0.6 0.7 0.9 1.0
s M 29 2.9 3.1 2.9 2.9 2.9 3.0 3.0 3.1
SD 0.8 0.7 0.8 0.7 0.7 0.8 0.7 0.8 0.7
... motiviert den Denk- und Lern- M 2.6 2.6 3.0 25 2.6 2.6 > > 3.2
prozess der Studierenden. D sp o9 0.9 0.9 0.8 0.8 0.9 1.3
s M 28 2.8 3.0 2.7 2.8 2.8 3.0 2.9 3.0
SD 0.8 0.8 0.7 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8
... ermdglicht ein optimales Ler- M 2.7 2.7 3.2 24 2.6 2.6 > > 3.0
nen der Studierenden. D SD 0.8 0.8 0.7 0.7 0.9 0.8 1.2
s M 2.8 2.8 3.1¢E 26 2.9 2.7 3.0 2.9 2.9
SD 0.8 0.7 0.7 0.8 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7
... férdert die aktive Teilnahme D M 24 2.4 29 2.5 21 2.3 * * 3.3
der Studierenden. SD 0.8 08 07 07 07 09 0.8
s M 2.6 2.5 2.6 2.5 2.6 2.5 29 2.9 2.8

SD 0.9 0.9 0.9 0.8 0.9 0.9 0.9 0.9 1.0

Studierende: Alle n=569-577; BSc BT n=85-86; BSc CH n=39-40; BSc FM n=95-97; BSc LM n=92-94; BSc Ul
n=177-181; MSc ENR n=24; MSc FM n=13-14; MSc LS VT n=39-42

Dozierende: Alle n=103-108; BSc BT n=14-15; BSc CH n=8-9; BSc FM n=14; BSc LM n=12; BSc Ul n=48-51; MSc
LS VT n=6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, O=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

6.2 E-Learning

Die Studierenden nahmen Stellung zum E-Learning als weiterer Unterrichtsmethode (vgl. Ta-
belle 15). Die meiste Zustimmung erhielten die Aussage, dass durch das E-Learning neben
den Unterrichtsinhalten noch vertieft getibt werden kann (M=3.1, SD=0.8) und somit der Lern-
prozess unterstutzt wird (M=3.1, SD=0.8). Fur die Studierenden ist das E-Learning eine opti-
male Lernmethode (M=3.0, SD=0.8), es motiviert die Denk- und Lernprozesse (M=2.8,
SD=0.8), findet in einer lernfordernden Atmosphare statt (M=2.9, SD=0.8) und ist meist anre-
gend und interessant gestaltet (M=2.7, SD=0.8). Was beim Frontalunterricht als sehr positiv
gewertet wurde, bekommt hier am wenigsten Zustimmung. Im Vergleich zum Frontalunterricht

kommt der Austausch zwischen Studierenden und Dozierenden beim E-Learning etwas zu

ZHAW LSFM Studiengangubergreifende Befragung 2019 29



kurz (M=2.2, SD=0.9). Signifikante Unterschiede zwischen den Studiengangen gibt es aber

nicht zu beobachten.

Tabelle 15: Sicht der Studierenden auf das E-Learning

MSc

E-Learnin Alle BSc BSc BSc BSc BSc MSc MSc LS
g BT(A) CH(B) FM(C) LM(D) Ul ) (EF")‘R FM(G) VT (H)
... ermdglicht neben den In- D M 3.2 3.1 2.3 2.9 3.1 3.4 > > 3.5
halten vertiefende Ubungen. SD 0.8 0.7 1.0 0.9 0.6 0.7 0.8
s M 3.1 3.1 3.2 3.2 3.0 3.1 2.8 3.0 3.1
SD 0.8 0.8 0.7 0.7 0.8 0.8 1.0 1.0 0.8
... unterstitzt den Lernpro- D M 3.2 3.1 2.8 2.9 3.2 3.3 ** ** 3.4
zess. SD 0.7 0.7 1.0 0.6 0.7 0.6 0.9
s M 3.1 3.1 3.0 3.2 3.0 3.0 2.8 3.3 3.1
SD 0.8 0.8 0.9 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 0.7
... ermdglicht ein optimales D M 2.7 2.4 2.3 2.7 2.5 2.8 > > 2.8
Lernen der Studierenden. SD 0.6 0.5 0.7 0.5 0.5 0.6 0.8
s M 3.0 3.0 2.8 3.1 2.9 2.9 2.8 3.2 2.9
SD 0.8 0.8 0.9 0.7 0.8 0.8 0.7 0.7 0.9
... ist gut strukturiert. D M 28 24 2.9 2.8 2.8 2.9 ** ** 2.8
SD 0.7 0.5 0.9 0.8 0.8 0.6 0.5
s M 29 3.0 3.0 3.1 2.8 29 2.9 2.9 2.6
SD 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 0.9 1.0 0.9
... motiviert den Denk- und M 2.7 2.4 2.3 2.8 2.9 2.8 ** ** 3.2
Lernprozess der Studieren- D SD 0.7 0.6 0.7 0.6 0.5 0.7 0.8
den.
s M 238 2.8 2.8 3.0 2.7 2.7 2.7 3.2 2.8
SD 0.8 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 0.6 1.0
... findetin einer lernférdernden D M 24 2.3 2.0 2.1 2.4 2.5 ** ** 3.2
Atmosphére statt. SD 0.8 08 1.2 0.6 1.0 0.7 0.8
s M 28 2.9 2.6 2.9 2.7 2.8 2.6 3.2 2.7
SD 0.9 0.9 0.9 0.8 0.9 0.9 0.7 0.7 1.0
... ist anregend und interes- D M 2.6 2.3 21 2.3 2.9 2.7 > > 3.0
sant gestaltet. SD 0.7 0.5 1.2 0.5 0.6 0.7 0.7
s M 2.7 2.8 2.6 2.9 2.6 2.7 2.9 3.1 2.7
SD 0.8 0.9 0.8 0.9 0.8 0.8 0.8 0.6 0.9
... fordert die aktive Teil- M 2.5 2.1 2.1 2.5 2.8 2.6 ** ** 3.0
nahme der Studierenden. D SD 0.8 0.9 0.9 0.8 0.7 0.7 0.7
s M 25 2.6 2.4 2.6 2.5 2.4 2.6 2.9 2.8
SD 1.0 0.9 1.0 1.0 0.9 1.0 1.0 0.8 0.9
... ermdglicht einen Aus- M 21 1.7 2.2 1.7 2.4 2.1 ** ** 2.8
) ) D
tausch zwischen den Studie- SD 0.7 0.6 0.7 0.6 0.8 0.6 0.8
renden und Dozierenden.
s M 22 2.4 2.1 2.3 2.2 2.0 2.3 2.7 22
SD 0.9 0.9 0.9 1.0 0.8 0.9 1.0 0.9 1.0

Studierende: Alle n=553-580; BSc BT n=77-81; BSc CH n=30-34; BSc FM n=79-85; BSc LM n=83-89; BSc Ul
n=153-162; MSc ENR n=12-13; MSc FM n=12-13; MSc Vertiefung n=33-37

Dozierende: Alle n=75-101; BSc BT n=12-15; BSc CH n=7-9; BSc FM n=10-14; BSc LM n=8-13; BSc Ul n=36-46;
MSc LS VT n=5-6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort
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6.3 Exploratives Lernen

Als dritte Unterrichtsform konnten die Studierenden Uber das explorative Lernen ihre Einschat-
zungen abgeben (vgl. Tabelle 16). Was beim Frontalunterricht am wenigsten Zustimmung be-
kam, steht beim explorativen Unterricht an oberster Stelle. Diese Unterrichtsform férdert die
aktive Teilnahme der Studierenden in hohem Masse (M=3.6, SD=0.7) und dadurch auch den
Lernprozess (M=3.5, SD=0.7). Durch die Teilnahme am Unterricht werden Denk- und Lern-
prozesse bei den Studierenden aktiv geférdert (M=3.5, SD=0.7) und ein reger Austausch unter
den Studierenden sowie den Dozierenden findet statt (M=3.4, SD=0.7). Das Setting des ex-
plorativen Unterrichts ist nach Ansicht der Studierenden aller Studiengange lernférderlich
(M=3.2, SD=0.7). Signifikante Unterschiede sind nur wenige zu beobachten. Vor allem Ba-
chelorstudierende Ul schatzen den Austausch und exploratives Lernen als optimale Lernmdg-
lichkeit signifikant hdher ein als Bachelorstudierende LM und FM (siehe hochgestellte Buch-

staben in der Tabelle).

Tabelle 16: Sicht der Studierenden auf das explorative Lernen

. Ale BSc  BSc  BSc  BSc  BSc gﬁ;{ MSc  MScLS
Exploratives Lernen ... BT(A) CH(B) FM(C) LM(D) UI(E) @ FM(G) VT(H)
p M38 37 4.0 3.8 3.9 3.7 x> = 3.8
... fordert die aktive Teilnahme SD 04 05 0.0 0.4 0.3 0.5 0.4
der Studierenden. s M36 35 3.8¢ 3.4 35 3.7¢ 3.8 3.4 3.6
SD 0.7 07 0.4 0.8 0.7 0.5 0.5 1.0 0.7
, M38 36 3.8 3.7 3.9 3.8 > = 3.8
SD 0.5 06 0.4 0.5 0.3 0.4 0.4

... unterstiutzt den Lernprozess.
M 35 35 3.7 3.3 3.3 3.6° 3.6 3.5 3.6

S SD 0.7 0.6 0.5 0.9 0.7 0.6 0.7 0.9 0.6

D M 3.7 3.7 3.8 3.8 3.8 3.8 ** > 3.8

... motiviert den Denk- und Lern- SD 0.4 0.5 0.4 0.4 0.6 0.4 0.4

prozess der Studierenden. M 35 34 3.6 3.3 3.3 3.6°0 37 3.6 3.6

S spo7 06 0.6 0.8 0.7 0.6 0.6 0.6 0.6

. ‘ D M 37 34 4.0 3.8 3.8 3,7 ** ** 3,7

... ermdglicht einen Austausch SD 05 05 0.0 0.4 0,4 0,5 0,5
zwischen den Studierenden und

Dozierenden. s M34 34 3.4 3.2 3.3 35C 33 35 3.6

SD 0.7 0.6 0.6 0.8 0.8 0.6 0.8 0.8 0.5

D M 3.6 3.6 3.7 3.6 3.5 3.7 ** > 3.7

... ermoglicht ein optimales Ler- SD 0.5 0.6 0.5 0.6 0.7 0.5 0.5

nen der Studierenden. s M33 32 3.4 3.2 3.1 3.5 35 3.2 3.4

SD 0.7 0.7 0.6 0.8 0.8 0.7 0.7 1.0 0.7

D M 36 32 3.8 3.6 3.6 3.6 ** ** 3.8

... findet in einer lernférdernden SD 06 07 0.5 0.7 0.7 0.5 0.4

Atmosphare statt. s M32 32 3.3 3.1 3.1 34> 33 3.4 3.3

SD 0.7 0.7 0.7 0.9 0.8 0.6 0.7 0.9 0.7

Studierende: Alle n=45-560; BSc BT n=82-83; BSc CH n=39-40; BSc FM n=88-92; BSc LM n=91-92; BSc Ul n=170-
177; MSc ENR n=24; MSc FM n=13-14; MSc LS VT n=36-38

Dozierende: Alle n=75-101; BSc BT n=1$-15; BSc CH n=8-9; BSc FM n=11-14; BSc LM n=11-13; BSc Ul n=49-
52; MSc LS VT n=6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort
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Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

6.4 Wertschatzung und Umgang

Studierende wie auch Dozierende wurden gefragt, wie wertschatzend sie den Umgang an der
ZHAW Wadenswil wahrnehmen (Tabelle 17). Beide Gruppen sind der Ansicht, dass der Um-
gang untereinander und gegeniber den anderen wertschatzend ist. Schon ist auch das Er-
gebnis der Studierenden, die der Meinung sind, dass sie bei Bedarf auf persénliche Unterstut-

zung von den Dozierenden zahlen kénnen (M=3.5, SD=0.7).

Tabelle 17: Wertschatzung und Umgang aus Sicht der Studierenden

Ale  BSC  BSc  BSo BSc  pgse MSC Msc  mMscLs
BT(A) CH(B) FM(C) '('Ig") Ul (E) (EF")‘R FM(G) VT (H)
Die Lehrpersonen pflegen M 3.8 3.7 3.8 3.8 3.8 3.7 " " 4.0
einen wertschatzenden Um- D SD 0.4 0.5 0.4 0.6 0.4 0.4 0.0
gang mit den Studierenden.
s M 3.6 3.6 3.6 3.6° 3.4 3.78P 3.6 3.98 3.6
SD 0.6 0.5 0.7 0.5 0.7 0.5 0.7 0.4 0.5
Die Studierenden pflegen ei- D M 3.5 34 3.7 3.5 3.5 35 . . 3.7
nen wertschatzenden Um- SD 0.6 0.5 0.5 0.7 0.5 0.5 0.8
gang mit den Lehrpersonen.
s M 3.5 3.5 34 3.5 3.4 3.6 3.7 34 3.5
SD 0.6 0.5 0.6 0.6 0.6 0.6 0.4 0.8 0.6
Die Lehrpersonen pflegen M 3.6 3.5 3.6 3.5 34 3.6 " " 4.0
untereinander einen wert- D SD 0.6 0.7 0.5 0.5 0.5 0.7 0.0
schatzenden Umgang.
s M 3.5 3.3 3.3 3.6 34 3.7ABD 36 3.3 3.5
SD 0.6 0.6 0.7 0.5 0.8 0.5 0.5 1.0 0.7
Die Studierenden pflegen D M 3.6 3.3 35 3.7 3.6 3.7 . . 3.8
untereinander einen wert- SD 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.4
schatzenden Umgang.
s M 3.6 34 34 3.7ABH 3.6 3.7ABHCG g3 gAH 32 3.2
SD 0.6 0.6 0.6 0.6 0.7 0.4 0.4 1.0 0.6
Ich erhalte bei Bedarf von M
den Lehrp?rspnen genu- i D SD
gend personliche Unterstit-
zung fur meinen Lernfort- s M 3.5 3.5 215 3.4 3.3 3.5 3.5 3.5 3.5
schritt* SD 0.7 0.7 0.6 0.7 0.8 0.6 0.6 1.0 0.7

Studierende: Alle n=436-572; BSc BT n=67-85; BSc CH n=37-40; BSc FM n=71-96; BSc LM n=66-94; BSc Ul
n=137-183; MSc ENR n=19-24; MSc FM n=11-14; MSc LS VT n=28-41.

Dozierende: Alle n=86-110; BSc BT n=10-15; BSc CH n=8-9; BSc FM n=10-14; BSc LM n=12-14; BSc Ul n=41-
53; MSc LS VT n=5-6 (**keine Daten zu diesem Item vorhanden)

*Diese Frage wurde nur den Studierenden gestellt.
Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

Studierende haben angemerkt, dass es beim Umgang sehr stark auf den Dozenten, die Do-
zentin ankommt, ob zum Beispiel auf persoénliche Wiinsche eingegangen wird, ob und wie
unterstitzt wird. Im Grossen und Ganzen aber werden die Dozierenden als sehr kompetent

und wertschatzend wahrgenommen.
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6.5 Unterstutzungsangebote

Die Dozierenden wurden gefragt, in welchen Bereichen sie noch vermehrt Unterstiitzung wiin-
schen (Tabelle 18). Im Bereich Mediendidaktik und -padagogik wird vermehrt Unterstitzung
gewunscht, ahnlich auch zu hochschuldidaktischen Themen (M=2.8, SD=1.0). Bei fachlichen

Themen flhlen sich die Dozierenden bereits recht gut unterstitzt (M=2.2, SD=1.0).

Tabelle 18: Wiinsche der Dozierenden nach Unterstltzung

In welchem Bereich wiinschen Sie sich Un- Alle BSc BSc BSc BSc BSc MSc LS
terstiitzungsangebote? BT(A) CH®B) FM(C) LM(D) Ul(E) VT (H)
Bei mediendidaktischen / -padagogischen M 29 2.6 2.4 3.5 3.0 2.9 3.0
Themen SD 1.0 0.9 1.1 0.9 1.2 1.0 1.4
Bei hochschuldidaktischen Themen M 238 3.0 2.6 3.2 3.2 2.6 2.0

SD 1.0 0.8 1.2 0.9 0.9 0.9 1.4
Themen im Bereich Fiihrungskompetenz M 27 3.7 2.6 2.8 2.5 2.8 2.8

SD 1.0 1.0 1.3 1.1 1.0 1.0 1.3
Bei fachlichen Themen M 2.2 1.8 2.4 21 2.3 2.3 1.5

SD 1.0 0.9 1.0 1.2 1.1 1.0 0.6

Alle n=93-98; BSc BT n=13-14; BSc CH n=7-9; BSc FM n=12-13; BSc LM n=12-13; BSc Ul n=45-47; MSc LS VT
n=4

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

6.6 Austausch und Nutzung von Angeboten

Studierende fihlen sich an der ZHAW in Wadenswil sehr wohl und haben einen regen Aus-
tausch mit den Mitstudierenden (M=3.5, SD=0.8). Ebenfalls als sehr positiv wird der mdgliche
Austausch mit den Dozierenden und die Hilfsbereitschaft des Studiensekretariats angesehen.
Gut unterstutzt fuhlen sich die Studierenden von den Studiengangleitenden und der Studien-
beratung. Studierende des Bachelorstudiengangs FM schatzen diesen Punkt signifikant héher
ein als die meisten anderen Studiengange.

Etwas weniger Zustimmung, aber immer noch im positiven Bereich erhielten die unterschied-
lichen Angebote beziiglich Beratung oder Freizeit. Zusatzangebote (Sprache, Theater ...) so-
wie die aktive Teilnahme an Veranstaltungen (Studi-Treff) werden von den Studierenden nicht
als relevant eingestuft. Auch die aktive Nutzung des fachbezogenen Alumni-Angebots findet
wenig Anklang (vgl. untenstehende Tabelle 19). Die grunlich hinterlegten Items sind identisch

mit denjenigen, welche auch den Dozierenden vorgelegt wurden (vgl. auch Tabelle 20 unten).
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Tabelle 19: Studierende: Austausch und die Nutzung von Angeboten und Netzwerken

ale BSC BSC  psc BSC pse  MSc ysc MSe
e CH LM ENR
BT (A) ®) FM (C) D) Ul (E) ) FM (G) (H)

Ich habe mit Mitstudierenden einen anregen- M 3.5 3.7 3.4 3.6 3.5 3.5 3.7 3.4 3.2
den Austausch.

SD 0.8 1.2 0.7 0.7 0.7 0.7 0.5 0.8 0.8
Ich fiihle mich an der ZHAW in Wadenswil M 3.5 3.5 34 34 3.3 3.6° 35 35 3.3
wohl.

SD 0.8 1.2 0.8 0.8 0.7 0.6 0.9 0.8 0.6
Ich habe die Gelegenheit zum personlichen M 3.2 3.3 2.9 &3 3.0 3.2 3.4 3.4 3.1
Kontakt und Austausch mit Lehrpersonen.

SD 0.9 1.1 0.9 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8
Das Studiensekretariat unterstutzt mich zur M 32 34 3.1 &3 &3 3.2 2.8 &S 3.5
vollen Zufriedenheit.

SD 0.9 1.3 0.9 0.8 0.8 0.9 0.9 0.9 0.8
Ich fiihle mich durch die Studiengangleitung / M 31 2.6 2.8 3.5°BDFG 28 3.2 2.8 3.4 3.4AP
Studienberatung unterstitzt und gut betreut.

SD 1.0 1.3 0.9 0.6 1.0 0.9 0.9 0.9 0.8
Ich nutze die beratenden Angebote der Studi- M 2.6 2.3¢ 1.8 2.7° 2.2 3.0A0H 24 2.5 2.3
engangleitung / Studienberatung.

SD 1.1 1.3 1.1 1.1 1.0 0.9 0.9 1.0 1.1
Ich schatze die zusatzlichen Angebote an der M 2.6 2.4 2.6 2.6 2.5 2.8 2.7 2.5 2.4
ZHAW in Wadenswil (Sprache, Theater,
Chor‘ Forum’ Ausste”ung USW.). SD 1.2 1.3 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.3
Ich nutze das Angebot des ASVZ regelmas- M 2.6 2.8 2.4 2.6 2.6 25 2.7 23 2.5
sig.

SDh 1.3 1.6 1.3 1.2 1.3 1.1 1.2 1.2 1.3
Ich nutze die Party- und Freizeitangebote fir M 2.2 2.5F 257 23 23 2.2 1.5 1.8 1.9
und mit Studierenden auf dem Campus (z.B.
Niggi-Naggi-Fest, Gotti-Apéro). SD 1.2 1.4 1.3 1.2 1.2 1.1 0.7 1.1 0.9
Ich nehme aktiv an Veranstaltungen des M 1.8 1.9 21 1.7 1.7 2.0 1.5 14 1.5
VSZHAW teil (z.B. Studi-Treff).

SD 1.0 1.2 1.1 0.9 0.9 1.1 0.8 0.5 0.8
Ich nutze das Zusatzangebot des Departe- M 1.7 1.7 1.6 1.5 1.6 1.8 1.7 2.0 1.5
ments N (Sprache, Theater, Chor, Forum,
*Ich nutze das Netzwerk der fachbezogenen M 14 1.3 1.1 1.68 1.4 1.2 1.2 228 148
Alumni.

SD 0.7 0.6 0.4 1.1 0.8 0.6 0.4 1.5 0.6

Alle n=331-371; BSc BT n=61-85; BSc CH n=31-40; BSc FM n=61-97; BSc LM n=57-92; BSc Ul n=164-181; MSc
ENR n=10-23; MSc FM n=6-14; MSc LS VT n=36-42.

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

*Diese Frage wurde nur Studierenden, welche seit mehr als 2 Semestern am Departement LSFM studieren, ge-
stellt.

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).

Auch den Dozierenden wurden diese Fragen gestellt, jedoch nicht alle. Diejenigen, welche mit
den Studierenden Ubereinstimmen, sind grunlich hinterlegt (vgl. Tabelle 20). Die Dozierenden
geben an, dass sie die Gelegenheit zum persoénlichen Austausch und den Kontakt mit anderen
Lehrpersonen (M=3.4, SD=0.7) und den Studierenden (M=3.3, SD=0.8) sehr schatzen. Auch
sind sie, gleich wie die Studierenden, der Ansicht, dass sie vom Studiensekretariat zur vollsten
Zufriedenheit unterstitzt werden (M=3.3, SD=0.7). Die zusatzlichen Angebote der ZHAW in

Wadenswil werden von den Dozierenden eher weniger wichtig eingeschatzt (M=2.6, SD=1.2).
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Vor allem Dozierende der Bachelorstudiengange BT und CH schatzen diese Angebote weni-
ger stark als Dozierende anderer Studiengange. Statistisch signifikante Unterschiede zwi-

schen den Dozierenden der verschiedenen Studiengange sind keine zu beobachten.

Tabelle 20: Dozierende: Austausch und die Nutzung von Angeboten und Netzwerken

ale BSc  BSc  BSc BSc  BSc ﬁ"SS%T
BT(A) CH(B) FM(C) LM(®) UIE)

Ich habe die Gelegenheit zum persénlichen Kontakt und M 34 3.3 3.4 3.3 3.4 3.4 3.8
Austausch mit Lehrpersonen. SD 0.7 0.8 0.7 0.8 0.8 0.7 0.4

Ich habe Gelegenheit zum persénlichen Austausch mit Stu- M 3.3 3.1 3.4 29 3.5 3.4 3.8
dierenden. sDos 09 07 10 08 07 04

Das Studiensekretariat unterstlitzt mich zur vollsten Zufrie- M 3.3 3.0 3.1 3.2 3.4 3.4 3.3

denheit. SD 0.7 07 06 07 07 07 08
Ich schatze die zusatzlichen Angebote an der ZHAW in Wa- M 2.6 1.9 1.9 2.5 3.0 2.8 2.8
denswil (Sprache, Theater, Chor, Forum, Ausstellung usw.). sp 1.2 1.1 1.1 0.9 1.1 1.2 1.0
Ich nutze das Angebot des ASVZ regelmassig. M 1.6 1.7 1.3 1.4 1.1 1.7 2.3

SD 1.1 1.1 0.7 1.1 0.3 1.1 1.5

Ich nutze das Zusatzangebot des Departements N (Sprache, M 1.6 1.4 1.3 1.3 1.7 1.8 1.8
Theater, Chor, Forum, Vernissage usw.). SD 0.8 0.6 0.5 0.5 0.7 1.0 0.5

Ich nutze das Netzwerk der fachbezogenen Alumni. M 15 1.4 1.5 2.4 1.6 1.3 1.8
SD 1.0 0.9 1.1 1.3 0.9 0.7 1.5

Alle n=96-110; BSc BT n=14; BSc CH n=7-9; BSc FM n=11-14; BSc LM n=11-14; BSc Ul n=41-53; MSc LS VT
n=4-6

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, O=keine Antwort

6.7 Leistungsnachweise

Ein sehr wichtiges und oft diskutiertes Thema an Hochschulen sind die Leistungsnachweise.
Sind sie inhaltskonform, fordern sie die Lernprozesse der Studierenden und sind sie zudem
auch interessant und spannend zu bearbeiten? In dieser Befragung konnten sich die Studie-
renden daruber dussern. Eines vorweg: Bei diesem Thema scheinen sich alle Befragten relativ
einig zu sein. Signifikante Unterschiede zwischen den Studiengangen sind keine zu beobach-
ten (vgl. Tabelle 21).

Sehr positiv finden die Studierenden, dass die Leistungsnachweise dem Lerninhalt gréssten-
teils entsprechen (M=3.4, SD=0.6) und so unterstlitzend bei der Einschatzung des eigenen
Lernfortschritts wirken (M=3.2, SD=0.8). Die Studierenden finden, dass Leistungsnachweise
ihnen die Mdglichkeit geben, ihre Kompetenzen und ihr Wissen zu zeigen (M=3.2, SD=0.7),
und sie dienen ihnen zudem als Motivation, sich einem Thema Uber langere Zeit intensiv zu
widmen (M=3.0, SD=0.9). Kritisch betrachtet wird die zeitliche Abfolge der Leistungsnach-
weise. Diese sei eher nicht so gestaltet, dass sich die Studierenden genug gut vorbereiten
kénnen. Wahrscheinlich fallen zeitgleich jeweils mehrere Arbeiten oder Prufungen an, was zu
Konflikten flihren kann.
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Tabelle 21: Aussagen der Studierenden zu den Leistungsnachweisen

ale BSC  BSc  BSc BSc  BS 'I\E"s; Mo MSe
Die Leistungsnachweise ... BT(A) CH(B) FM(C) LM(D) UI(E) (F) FM (G) (H)
M 3.4 3.4 3.3 3.3 3.5 3.4 3.3 3.3 3.2

... entsprechen den Lerninhalten.

SD 0.6 0.6 0.8 0.6 0.5 0.6 0.7 0.6 0.6
... unterstiitzen mich bei der Ein- M 3.2 3.3 3.3 3.1 3.3" 3.1 3.0 2.8 2.8
schatzung meines Lernfortschritts. SD 0.8 0.8 0.8 0.9 0.7 0.8 0.8 1.0 0.8
... helfen mir, mein Wissen und M 3.1 3.2 3.1 3.1 3.2 3.1 3.0 3.0 2.9
meine Kompetenzen Zu zeigen. SD 0.7 0.8 0.8 0.7 0.7 0.7 0.8 0.9 0.7
... sind massgebliche Motivation, M 3.0 3.2 3.1 2.9 3.0 29 2.9 3.1 3.1
mich mit dem Fachinhalt auseinan-
derzusetzen. SD 0.9 0.8 1.0 1.0 0.9 1.0 1.0 1.0 0.9
... helfen mir, mir Wissen und Kom- M 29 3.0 3.0 2.9 3.0 2.9 3.0 3.0 2.8
petenzen nachhaltig anzueignen. SD 0.9 0.8 0.9 0.9 0.9 0.9 0.8 1.0 1.0
... sind zeitlich so gestaltet, dass M 2.7 2.8 29 2.6 2.8 27 2.7 2.9 2.7
ich fir mich genugend Vorberei-

SD 0.9 0.8 0.9 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0 1.0

tungszeit erhalte.

Alle n=565-571; BSc BT n=86; BSc CH n=39-40; BSc FM n=94-97; BSc LM n=90-94; BSc Ul n=177-181; MSc ENR

n=24; MSc FM n=13-14; MSc LS VT n=36-37.

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

6.8 Lerngruppen, Lerngemeinschaften und Lernstrategien der Studierenden

Von Interesse ist auch, wie sich die Studierenden organisieren und ob sie Uber Lernstrategien

verfligen. Tabelle 22 zeigt, dass viele Studierende angeben, Uber zielfihrende Lernstrategien

zur selbstandigen Erarbeitung der Studieninhalte zu verfiugen (M=3.2, SD=0.9). Eher weniger

genutzt oder initiiert werden Lerngruppen oder andere Lerngemeinschaften (M=2.3, SD= 1.2).

Nur selten wird auf digitale Lerngemeinschaften zurtickgegriffen (M=1.8. SD=1.0).

Tabelle 22: Lerngruppen, Lerngemeinschaften und Lernstrategien der Studierenden

Ale BSC  BSc  BSc BSc BSc M0 wsc MSe

BT(A) CH(B) FM(C) LM(D) Ul (E) EF'\)IR FM (G) (H)
Ich verfuge Uber zielfihrende Lern- M 3.2 3.1 23 3.2 3.3 3.1 3.0 3.4 353
strategien zur selbstandigen Erarbei-
tung der Studieninhalte. SD 0.9 0.8 0.7 0.9 0.8 0.9 0.9 0.9 0.8
Ich nutze selbst initiierte Lerngruppen M 2.3 2.2 2.3 2.6 2.2 2.3 2.2 2.7 2.3
oder andere Formen von Lerngemein-
schaften SD 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.1 1.2 1.2 1.2
Ich nutze digitale Lerngemeinschaf- M 1.8 2.0 1.6 1.9 1.7 1.7 1.4 21 2.1
ten. SD 1.0 1.2 1.0 1.0 1.0 1.0 07 1.2 1.2

Alle n=563-566; BSc BT n=83-85; BSc CH n=40; BSc FM n=93-94; BSc LM n=92-94; BSc Ul n=178-181; MSc ENR
n=23-24; MSc FM n=13-14; MSc LS VT n=38-40.

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort
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6.9 Formen der Kollaboration

Die Studierenden wurden gefragt, welche Art von Kollaboration sie bei Lerngemeinschaften

nutzen, d.h. wie sie untereinander kommunizieren und Daten austauschen. Zur Auswahl stan-

den die gangigsten Kommunikationsarten wie Skype, WhatsApp, Google Docs oder die Video-

Konferenz, wobei Mehrfachantworten mdglich waren (Abbildung 8). Ganz klar Uber alle Studi-

engange hinweg am meisten genutzt wird WhatsApp (442 Nennungen). Alle anderen genann-

ten Moglichkeiten werden selten bis nie genutzt.

71

BSc BT Ha 8

BSc CH 4

33

73
BSc FM 4

80
BSc LM 9

124
BSc Ul 20

MSc 7 18

ENR
10
MSc FM " 4
— 5

MSc LS 10
T oo s

33

442
6

6
Total 2
_ 36

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

WhatsApp Google Docs B Video-Konferenz B Skype

Abbildung 8: Nutzung unterschiedlicher Kollaborationen bei Lerngemeinschaften

Mehrfachantworten waren méglich. Hinter den Balken sind die absoluten Nennungen abgetragen.
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6.10 Campusleben, Unterstiitzung, Beratungsangebote

Weiter wurden die Studierenden gebeten anzugeben, welche Beratungs- und Unterstitzungs-
angebote des Campus Wadenswil sie kennen (Abbildung 9). Auch hier konnten sie mehrfach
antworten. Sehr bekannt bei den Studierenden ist der Absolvententag (328 Nennungen) sowie
die Laufbahnberatung (204 Nennungen). Schreibberatung, psychologische Beratung und
Coaching sowie die Studienberatung erhielt ahnlich viele Nennungen. Eher weniger bekannt
bei den Studierenden ist die Beratungsstelle bei Diskriminierung, sexueller Belastigung und
Mobbing sowie die Finanzberatung (je 71 Nennungen). Diese Daten geben aber keine Aus-

kunft darliber, ob jemand die Beratung auch schon in Anspruch genommen hat.

m Psych. Beratung & Coaching
= Diskriminierung, sexuelle Beldstigung,
Mobbing

= Laufbahnberatung / Career Service

Finanzberatung

m Beratung zum Studium mit
Behinderung
= Schreibberatung
m [nternational-Day
71

m Absolvententag

Abbildung 9: Kenntnis der Beratungsstellen und Unterstiitzungsangebote

Mehrfachantworten méglich. In den Aufteilungen sind die absoluten Zahlen abgetragen.
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6.11 Kenntnis von Mitwirkungsmaoglichkeiten am Departement N

Studierende haben die Moglichkeit, auf unterschiedliche Art und Weise am Departement N
mitzuwirken. Die Befragung sollte erheben, inwiefern die Studierenden uber diese Optionen
informiert sind (vgl. Tabelle 25). Auffallig ist, dass nur wenig Kenntnis tber die Mitwirkungs-
moglichkeiten besteht. Die Studierenden sind auch der Ansicht, dass die Klassensprecher die
Anliegen der Jahrgangsklassen nur bedingt im Institut und Departement vertreten (M=1.9,
SD=0.3). Viele kennen die Klassensprecher (M=1.8, SD=0.4) respektive die Vertretung im
Vorstand des VSZHAW nicht (M=1.4, SD=0.5). Die Studierenden sind nicht der Ansicht, sich
bei Neuerungen im Studium, bei der Curriculumsentwicklung oder Infrastruktur einbringen zu
kénnen (M=1.5, SD=0.5). Auch fuhlen sie sich trotz Rickmeldungen nicht wirklich ernst ge-
nommen (M=1.5, SD=0.5). Diese Ergebnisse sind ernlichternd. Hier ist zu Uberlegen, wie man
den Studierenden ihre Mitwirkungsrechte naherbringen kann. Dies setzt aber voraus, dass

man, wenn sie sich einbringen, sie auch ernst nimmt und ihnen eine Rickmeldung gibt.

Tabelle 23: Kenntnis der Studierenden von Mitwirkungsmdglichkeiten am Departement N

MSc MSc
BSc BSc BSc BSc BSc MSc

Mitwirk All LS VT

fwirkung ® BT(A) CH(@B) FM(C) LM(D) UIE) FF")'R FM©) )
Unsere Klassensprechenden vertre- M 1.9 1.9° 1.97 1.97 2.0F 2.0F 1.4 2.0F 1.9°
ten die Interessen meiner Jahrgangs-
klasse im Institut und am Departe- SD 0.3 0.3 0.3 0.3 0.2 0.2 0.5 0.0 0.4
ment.
Ich kenne den/die Klassenspre- M 1.8 2.0CEFH 2.0 1.88FH 2.0CE  18FH 11 1.9 1.4
cherfin meiner Klasse. SD 04 0.1 0.0 04 01 0.4 03 03 0.5
Ich kenne meine Mitwirkungsmog- M 1.7 1.7 1.8 1.8 1.8 1.7 1.8 1.8 1.6
lichkeiten. SD 04 04 0.4 04 04 04 04 04 0.5
Ich kann mich bei Neuerungen im M 15 15 11 1.5 1.68 1.4 1.98 1.7 1.4
Studium, bei der Curriculumsentwick-
lung oder Infrastruktur einbringen. SD 0.5 0.5 0.3 0.5 0.5 0.5 0.4 0.5 0.5
Ich habe den Eindruck, dass meine M 15 1.7 1.2 1.5 1.4 1.5 1.7 1.7 1.4
Riickmeldungen zu den Modulaus-
wertungen ernst genommen werden. SD 0.5 0.5 0.4 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
Ich kenne unsere Vertretung im Vor- M 1.4 1.66FH 1.5FH 1.3 1.58FH 13 1.1 1.3 1.1
stand des VSZHAW. SD 0.5 05 0.5 05 05 05 03 05 0.3

Alle n=232-564; BSc BT n=35-86; BSc CH n=12-40; BSc FM n=45-96; BSc LM n=34-91; BSc Ul n=73-180; MSc
ENR n=7-22; MSc FM n=6-14; MSc LS VT n=20-38.

Antwortformat: 4=stimme zu, 3=stimme eher zu, 2=stimme eher nicht zu, 1=stimme nicht zu, 0=keine Antwort

Gruppenvergleich: Hochgestellte Buchstaben (A—H) verweisen auf Gruppen mit signifikant kleineren Werten. Jeder
Buchstabe steht fiir einen Studiengang (siehe Spaltentitel).
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7 Verzeichnisse

7.1 Literaturverzeichnis

7.2 Abkiirzungsverzeichnis

BT = Biotechnologie

CH = Chemie

FM = Facility Management

LM = Lebensmitteltechnologie

Ul = Umweltingenieurwesen

LS = Life Sciences

ENR = Umwelt und Naturliche Ressourcen

VT = Vertiefungen des Master of Life Sciences
IUNR = Institut fur Umwelt und Natlrliche Ressourcen
LSFM = Life Sciences und Facility Management
MSc = Master

BSc = Bachelor

VZ = Vollzeit

TZ = Teilzeit
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8 Anhang

Teilzeit- vs. Vollzeitstudium

mannlich

weiblich
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EMSCLSVT ®MScFM ®MScENR mBScUl ®BScLM mBScCH BSc FM mBSc BT

Abbildung 10: Teilzeit vs. Vollzeitstudium aufgeteilt nach Geschlecht und Studiengang

Alle n=580; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=183; MSc ENR n=24; MSc FM
n=14; MSc Vertiefung n=42

In den Balken sind die Prozentwerte je Studiengang abgetragen.
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Abbildung 11: Erwerbstatigkeit wahrend bzw. ausserhalb des Semesters

Hnein

mja

Alle n=580; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=183; MSc ENR n=24; MSc FM

n=14; MSc LS VT n=42

In den Balken sind die absoluten Zahlen abgetragen.
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Arbeiten Sie im Fachbereich des Studiums?

Alle
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Abbildung 12: Erwerbstatigkeit im Fachbereich des Studiums

Alle n=325; BSc BT n=46; BSc CH n=53; BSc FM n=17; BSc LM n=53; BSc Ul n=104; MSc ENR n=14; MSc FM
n=11; MSc Vertiefung n=27

In den Balken sind die Prozentwerte je Studiengang abgetragen.

Selbststudium wahrend der Anreise zum Campus
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Abbildung 13: Nutzung der Anreisezeit zum Campus fur das Selbststudium

Alle n=580; BSc BT n=86; BSc CH n=40; BSc FM n=97; BSc LM n=94; BSc Ul n=183; MSc ENR n=24; MSc FM
n=14; MSc Vertiefung n=42

In den Balken sind die Prozentwerte je Studiengang abgetragen.
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